Claudia Honegger
Geschichte im Entstehen
Notizen zum Werdegang der Annales

Vorbemerkung

Dieser Band will versuchen, ein befremdliches Rezeptionsver-
saumnis zu mildern. Es gilt, mit dem ersten Auswahlband in
deutscher Sprache eine Zeitschrift und eine Gruppe von fran-
zosischen Historikern vorzustellen, die jahrzehntelang von
deutschen Geschichts- und Sozialwissenschaftlern ignoriert
wurden, inzwischen weltweite Reputation genieflen und viel-
leicht erst iiber diesen Umweg den »Enkeln Rankes« vorge-
stellt werden kénnen.

Die »Gruppe der Annales« wurde 1929 mit der Griindung
der Zeitschritt Annales d’histoire économique et sociale durch
Lucien Febvre und Mare Bloch als Alternativprogramm zur
stark vom deutschen Historismus geprigten politischen Ge-
schichtsschreibung der Sorbonne-Professoren ins Leben geru-
fen. Sie etablierte sich definitiv 1947 mit der Entstehung der
Sixiéme Section fir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte an der
Ecole Pratigne des Hautes Etudes, die sich in der Folge zu
einer der einflufireichsten und finanzkriftigsten Institutionen
des Pariser Wissenschaftsbetriebes entwickelte. Die Geschich-
te der Annales von der heroischen Oppositionszeit bis zur
Institutionalisierung und zu ihren Begleiterscheinungen soll
spater skizziert werden.

Die dreizehn hier vorgelegten und mit Ausnahme des Auf-
satzes von Fernand Braudel zum ersten Mal ins Deutsche
libertragenen Arbeiten erheben nicht den Anspruch, ein re-
prasentatives Bild zu geben. Wie konnte das anders sein? Eine
Zeitschrift, die seit bald fiinfzig Jahren (mit Ausnahme der
Zeit wiahrend des Zweiten Welﬁqieges) regelmiflig alle drei,
spiter alle zwei Monate erscheint, lafit sich nicht angemessen
in einem Band reprasentieren. Insbesondere vermag cine An-
thologie dem vielleicht eindriicklichsten Merkmal der Annales
nicht gerecht zu werden, nimlich ihrer Lebendigkeit und ihrer
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Offenheit gegeniiber anderen Wissensbereichen, wie sie sich
in dem Diskussionsforum Débats et Combats, mbden Rubri-
ken Inter-Sciencesund Nouvelles Frontiéres sowie in zahllosen
Buchbesprechungen niedergeschlagen hat. Auch auf die be-
reits im ersten Heft von Lucien Febvre und Marc Bloch
begonnenen Enquétes kann lediglich hingewiesen werden. Ob-
wohl spiter abgebrochen und erst zu Beginn der sechziger
Jahre mit einem Projekt iiber die »Geschichte des materiellen
Lebens« wiedererdffnet, haben gerade diese kollektiv angeleg-
ten Untersuchungen die »neue« Geschichte nachhaltig gepragt
und einige jener gigantischen Doktorarbeiten angeregt, die das
Gewicht der Annales ausmachen. Es fehlen zudem in diesem
Auswahlband (zum Teil aus rein technischen Griinden) meh-
rere Namen, die direkt mit Entstehung oder Entwicklung der
Annales verkniipft sind ~ vorwiegend deshalb, weil hier Auf-
sitze allgemeinerer Natur bevorzugt und Uberschneidungen
vermieden werden mufiten. ) " ‘

Wenn die vorliegenden Aufsitze auch kein reprisentatives
Bild der Annales liefern, so sollen sie doch auf exemplarische
Weise deren Werdegang bezeugen und eine Vorstellung von
historiographischen Ansitzen vermitteln, die Geschichte .als
Sozialwissenschaft verstehen, d.h. als umfassende Wu’t-
schafts- und Sozialgeschichte, in die auch die Kulturgeschichte
integriert ist. T g

Die stirkere Soziologisierung fithrte zu einer Ablésung der
Einzelsubjekte durch kollektive Akteure, zu einer Beriicksich-
tigung anonymer, quantitativ erfafibarer Gesellschaftsprozes-
se und zu einer Uberfithrung der traditionellen Geschichte der
Ideen in eine der skollektiven Mentalititen«. Als Versuche
einer »systematischen Aneignung von Geschichte« heben
diese Ansitze die explanatorische Funktion der Erzihlung
stirker hervor, ohne dariiber die narrative Struktur der Ge-
schichtsschreibung preiszugeben. Und oft ohne es zu wollen,
lieferten diese Arbeiten in den letzten Jahrzehnten erste Bau-
steine zur Grundlegung einer materialistischen Geschichte,
die es trotz zahlloser Programmatiken iiber weite Strecken
erst noch zu schreiben gilt. _

Ziel dieses Bandes ist denn auch, neben der lingst tiberfalli-
gen Vorstellung der Annales, den oft durch Unkenntnis der
franzosischen Texte gekennzeichneten abstrakt-polemischen
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Stil der deutschen Auseinandersetzung mit »dem« Annales-
Ansatz zu iiberwinden und eine kritische Reflexion der unter-
schiedlichen Formen von »Soziologisierung« der Geschichts-
wissenschaft anzuregen.

I. Die Herausbildung der »neuen« Geschichte
(1900-1945)

Wie in Deutschland mit Karl Lamprecht, in Spanien mit der
»Generation von 1898« und spiter auch in den Vereinigten
Staaten mit der »New History«, so geriet auch in Frankreich
gegen Ende des 19. Jahrhunderts das traditionelle Gesell-
schaftsbild der Fachhistorie ins Wanken. Die industrielle Re-
volution und ihre Folgeerscheinungen, die »sociale Frage«, die
aufkommende Arbeiterbewegung, die gesellschaftlichen Kri-
sen vor der Jahrhundertwende verwiesen auf die grundlegen-
de Bedeutung sozio-dkonomischer Prozesse. Auf einer intel-
lektuellen und politischen Ebene lief wohl auch der marxisti-
sche Angriff auf die »biirgerliche Geschichtsklitterung« die
vom deutschen Historismus iiberkommenen Mittel der Text-
kritik und der rein philologischen Studien fragwiirdig erschei-
nen. Uberall wurde in jenen Jahren der Ruf nach einer inte-
grierenden Kulturhistorie, nach Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte laut. Anders aber als in Deutschland®, wo mit dem
Ausgang des Lamprecht-Streites die Sozialgeschichte lange
Zeit nur noch in der »Emigration«* oder auflerhalb des eta-
blierten Wissenschaftsbetriebes existierte, bestand im Frank-
reich der Dritten Republik ein geistiges und politisches Klima,
in dem unter Ankniipfung an die Traditionen eines aufklire-
risch-biirgerlichen Materialismus (als der Ideologie der revo-
lutioniren Bourgeoisie) eine Gegenstromung gegen den aus
der idealistisch-romantischen Epoche stammenden Historis-
mus entstehen konnte. Anders auch als in Deutschland hat die
gesellschaftliche und kulturelle Entwicklung in der Folgezeit
diese Tendenz begiinstigt.

Auf dieser Seite des Rheins niamlich eroberte die diploma-
tisch-politische Historiographie nach dem Ersten Weltkrieg
mit den Debatten um die Kriegsschuldfrage nochmals schon
verloren geglaubtes Terrain zurlick; nach 1933 wurden dann

9



alle wie immer zaghaften Versuche einer »Soziologisierung«
der Geschichtswissenschaft pauschal des Marxismus verdach-
tigt; und auch nach dem Faschismus scheint das Unterfangen
einer Personalisierung der Schuld, scheinen die Darstellungen
des sDritten Reichs«als »Unfall« der Geschichte noch lange eine
Art negativer politischer Chronik geférdert zu haben. In
Frankreich hingegen waren es wohl weniger der Ausgang des
Ersten Weltkrieges als vielmehr die Wirtschaftskrisen der
zwanziger und dreifliger Jahre, die anhaltenden sozialen Un-
ruhen, die zur Volksfront fithrten, welche die neue Bewegung
bestitigten, der nicht zuletzt dank den Erfah{u.ngen der Nie-
derlage, der deutschen Besetzung und der Résistance zu Be-

inn der Vierten Republik auch auf universitirer Ebene der
Durchbruch gelang.

a) Von der Revue de Synthese historigue zu den Annales
1900-192 REaR
%dgengeicggchtlich beginnt die neuere franzdsische Historio-
graphie’ im Jahre 1900 mit der Griindung der Rewvwe de
Synthése historigue durch den Philosophen Henrt Berr, einen
Schiiler des Neovitalisten Boutroux*. Empirismus und Positi-
vismus gleichermafien kritisierend, propagiert Berr die Ge-
schichte als neue Wissenschaft vom Menschen, die eine »syn-
thetische Erkenntnis« ermdglichen soll. Er wendet sich ent-
schieden gegen die Suprematie der Pohtlk.und gegen eine
»Geschichte in Gestalten«. Die Revue setzt sich zum Ziel, dlle
verschiedenen Spezialgebiete zu koordinieren u{ld durch die
Betonung der gemeinsamen Probleme die Hls:torlograp!hse aus
dem »metaphysischen« in das wissenschaftliche Stadium zu
iiberfithren, das letztlich in der Ausarbeitung einer umfassen-
den historischen Sozialpsychologie gipfeln sollte.s Gegen
Durkheim betont Berr die Rolle subjektiver Faktoren, gegen
die Positivisten allgemein die Notwendigkeit einer auch philo-
sophischen Durchdringung der Geschichte.
Obwohl zunichst von der Zunft weitgehend ignoriert, hatte
das Erscheinen der neuen Zeitschrift® im In- und Ausland
einen stimulierenden Einfluf vor allem auf jiingere Historiker,
wie ein Vierteljahrhundert spater Lucien Febvre bezeugt?, der
bald zu einem der wichtigsten Mitarbeiter Berrs Wgrde. Nach
dem Krieg waren es dann neben der Revue auch die von Berr
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1920 gegrindete Reihe L’éwvolution de Phumanité (in der
sowohl Febvre als auch Bloch veréffentlichten), das Centre de
Synthése und die ein wenig spiter von ihm organisierten
Semaines de Synthése, in denen die neuen Konzeptionen
diskutiert wurden und allmihlich Gestalt annahmen.

Trotz des Enthusiasmus ihres Begriinders allerdings blieb die
Gruppe um die Revue de Synthése® weithin traditionellen
Methoden verhaftet. Viele Aufsitze waren zudem recht ab-
strakt, hatten einen vorwiegend appellatorischen Charakter
und waren von nur geringem Nutzen fir die tigliche Arbeit
eines forschenden Historikers. Die Griindung der Annales im
Jahre 1929 durch die beiden »Praktiker« Febvre und Bloch
mufl auch in diesem Zusammenhang gesehen werden. Sie
wollten eine kidmpferische Zeitschrift, die sich weniger in
philosophischen Spekulationen ergehen als auf konkreten hi-
storischen Forschungen aufbauen sollte.? Anhand priziser
Problemstellungen sollte die Uberlegenheit der neuen Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte erwiesen werden. Thre Bemerkun-
gen tber die Bornierungen der »chartistischen« Geschichts-
schreibung fielen denn auch wesentlich bissiger aus als die
Ermahnungen Berrs, denn die Annales machten offen Front
gegen die Zunft und suchten sich Verbiindete in den anderen
Sozialwissenschaften, zunichst in der Soziologie Durkheims
(vor allem in den Ansitzen der zweiten Generation der Année
sociologigne) und in der »Humangeographie« Vidal de La
Blaches.

Es wiirde zu weit fiihren, den Bildungsweg der beiden
Begrunder der Annales, die in der Entwicklung der franzési-
schen Geschichtswissenschaft eine nahezu charismatische
Rolle gespielt haben, detailliert nachzuzeichnen. Hier soll nur
auf einige wichtige Einfliisse, Schriften und Leitmotive kurz
hingewiesen werden.

b) Lucien Febvre (1878-1956)

1922 erscheint in der Reihe Die Entwickinng der Menschheit
Febvres La terre et Pévolution humaine mit einem Vorwort
von Henri Berr. Dieses Buch steht in der Tradition der von
Vidal de La Blache begriindeten »Humangeographie« als einer
bereits historisch konzipierten Wissenschaft, die nicht linger
von Naturgegebenheiten an sich, sondern von der immer
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schon von den Menschen bearbeiteten Natur ausgeht.*® Auch
Febvre arbeitet den engen Zusammenhang zwischen Ge-
schichte und Geographie heraus, allerdings ohne einem geo-
graphischen Determinismus zu verfallen, wie er etwa von dem
Deutschen Friedrich Ratzel Ende des 19. Jahrhunderts vertre-
ten worden war. Febvre zeigt, wie die natiirlichen Vorausset-
zungen zwar Rahmenbedingungen der Evolution der Gattung
sind, aber erst die verschiedenen hmcw:xschen Formen c'ie;
Aneignung von Natur Auskunft geben iiber unterschiedlic
verlaufene Entwicklungen. »Als Wissenschaft vom Menschen
untersucht die Geschichte in der Zeit wie 1m Raum jene
Verinderungen, die die verschiedenen Gruppen der Mensch-
heit voneinander differenziert haben (und noch immer diffe-
renzieren). Da der Mensch ein lebendiges Ganzes ist, schliefit
die Geschichtswissenschaft keine der Funktionsweisen, keine
der Ausdrucksformen dieses lebendigen Ganzen aus. In der
Zeit wie im Raum untersucht sie die gleichzeitigen wie die
sukzessiven Wandlungen: ob es sich nun um Politik oder
Religion, um militdrisches oder wirtschaftliches Handeln, um
die einfachste Technik oder die raffinierteste Kunst, ob es sich
um die bescheidenste Folklore oder die erhabenste Philoso-
phie handelt.«*' Um aber die Verinderungen nicht nur in ihrer
zeitlichen, sondern auch in ihrer raumlichen Dimension erfas-
sen zu kénnen, bediirfe der Historiker der Geographie.

Diese Hinwendung Febvres zur _»Humangeographm« war
wohl eine der wichtigsten Etappen in der Herausbildung der
sneuen« Geschichte'®: In der Annales-Tradition sind fortan
beide Disziplinen eng miteinander verkniipft.

Das andere Moment, das Febyres Arbeiten von Anfang an
bestimmte, war die Betonung der Einhe!.t des mengchhc}xen
Lebens in historischer Perspektive, die zur Konzeption emner
stotalen« oder umfassenden Geschichte fithrte. Nur als Wis-
senschaft von der materiellen und geistigen Kultur zugleich
sowie von deren geographischen und sgz:o-c‘_jkonomlschen
Bedingungen werde es der Historiographie gelingen, den Le-
benszusammenhang vergesellschafteter Individuen, also auch
ihr Verhiltnis zur Natur, als Totalitdt zu erfass.en, Bediirfnisse
und Ideen, Politik, Technik, Handel, Religion und Kunst
miteinander zu vermitteln.

Finen ersten Versuch einer »zusammenhingenden« Ge-
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schichtsschreibung legte Febvre bereits 1912 mit seiner Dis-
sertation Philippe 11 et la Franche-Comté vor, Gegenstand der
Untersuchung ist eine allgemeine Krise, die sich gleichzeitig
als politischer Konflikt zwischen den alten provinziellen Pri-
vilegien und den Anspriichen des Absolutismus ausdriickte, in
den Religionskriegen zwischen Katholiken und Protestanten
ihren Niederschlag fand sowie in den sozialen und 6konomi-
schen Konfrontationen zwischen Adel und Biirgertum auf-
tauchte. Febvre versucht, das »innere Leben einer politischen
Einheit«, der historischen Region Franche-Comté, zu rekon-
struieren, eine »politische« Geschichte zu schreiben, die nicht
auf der Ebene des Diplomatisch-Militdrischen steckenbleibt,
sondern nach den Ursachen menschlicher Entscheidungen in
den konkreten Realititen der regionalen Existenz und in den
Wandlungen der Sozialstruktur sucht, wobei Preiskurven,
Bevolkerungsstatistiken und Einkommensverteilungen zur I1-
lustration der Hauptthesen herangezogen werden.

Febvres Spezialgebiet bleibt auch spiter das 16. Jahrhundert,
dessen relativ geschlossenes mentales Universum er in mehre-
ren Arbeiten aufzuschliisseln suchte. Meist sind es Studien, die
herausragende Individuen wie Luther, Rabelais, des Périers
oder Margarete von Navarra'? im Zusammenhang mit ihrer
Epoche und dem prigenden »geistigen Riistzeug« der sie
umgebenden Zivilisation zu begreifen trachten. Dabei geht es
ihm um die Rekonstruktion eines historischen Ensembles,
einer Epoche sowohl als materieller wie geistiger Totalitit,
welche die Zeitgenossen weitgehend determiniert — also
darum, »sich an dem Beispiel eines Menschen von einmaliger
Vitalitit das Problem der Beziehungen zwischen dem Indivi-
duum und der Gemeinschaft, der personlichen Initiative und
der sozialen Notwendigkeit zu stellen, ein Problem, das viel-
leicht als das Hauptproblem der Geschichte betrachtet werden
mufl«." Febvres exemplarische Individuen sind Helden eines
Buches, nicht linger aber Helden der Geschichte selbst.

Um ein Beispie% zu nennen: Gegen die gingige Interpreta-
tion, die aus Rabelais einen hartgesottenen »Atheisten« ma-
chen wollte, zeigt Febvre in seinem Buch Le probléme de
Pincroyance an XVI siécle, wie begrenzt der mogliche Spiel-
raum des Unglaubens in einer Epoche war, der der »Sinn fiir
das Unmégliche« fehlte. Auch das Christsein beruhte nicht
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auf einer Wahl, sondern war ein gleichsam zugeschriebener
Status wie Geschlecht oder Stand. Der Einfluf der Religion
auf den Alltag wie auf das Denken war dermafien stark, _die
mogliche Untermauerung »atheistischer« Ideen durch Philo-
sophie, Wissenschaft und Okkultismus derart schwach, daf}
auch dem unabhingigen Kopfe objektive Grenzen gezogen
waren. In einem brillanten Abschnitt iiber das »mentale Riist-
zeug« der Zeitgenossen Rabelais” demonstriert der Autor, dafl
nicht nur ein abstraktes philosophisches Vokabular fehlte,
sondern auch eine Syntax, die komplexere Denksysteme zulie-
fe, ein Mangel, der in dieser sich der Umgangssprache auch in
der Schrift zuwendenden Zeit durch den Gebrauch eines
zudem verarmten Lateins nicht behoben werden konnte.

Daneben entwirft Febvre im Rabelais eine Art historischer
»Hierarchie der Sinne«, belegt etwa, welche relativ geringe
Rolle die Augen im 16. Jahrhundert spielten, und wie das
»Horensagen« als wichtigste und kaum angezweifelte Form
der Informationsiibermittlung fungierte.

Uber eine Kulturgeschichte der Epochen will Febvre eine
historische Ethnologie oder historische Psychologie begriin-
den, wobei die Verkniipfung von soziologischem Ansatz mit
hermeneutischer Interpretation ein umfassendes Verstindnis
der Vielschichtigkeit einer spezifischen Kultur ermdglichen
soll. Im Jahre 1941 betonte er in dem in unseren Band
aufgenommenen Aufsatz iiber Geschichte und Sensibilitit
(wohl auch unter dem Eindruck des Geschehens in jenen
Jahren) die Notwendigkeit einer psychologischen Fundierung
der Geschichtswissenschaft.

In der Einleitung zum Rabelais beharrt Febvre darauf, daff
das Buch sich nicht einer jener aprioristischen Uberzeugungen
verdanke, die in historischen Studien so viel Ubel anrichte-
ten.” G. Mairet hat die nicht ganz unbegriindete Vermutung
gedufert®, dafl es gerade diese anti-theoretische Einstellung
Febvres war, die dazu fithrte, dafl einige deformierende Kon-
zepte unbefragt mitgeschleppt wurden, wie etwa die von
Lévy-Bruhl ﬁﬁemommene Bestimmung des Primitiven im
Gegensatz zum Zivilisierten unserer Zeit. Da zudem die gei-
stigen Gebilde zu wenig systematisch an gesamtgesellschaft-
liche Bedingungen riickgebunden werden, erscheint der Uber-
gang von einer Epoche zur anderen als unvermittelter Bruch,
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der hochstens von einem impliziten Glauben an den Triumph-
zug der Vernunft iiberbriickt wird. Es 13t sich nimlich trotz
der Ablehnung jeglicher evolutionistischer Geschichtsphilo-
sophie nicht tibersehen, dafl in Febvres Werk die Idee des
Fortschritts und der kontinuierlichen Genese der einen Zivili-
sation ungebrochen sich durchsetzt, ohne dafl ein Schatten
von »Dialektik der Aufklirung« das Licht der unaufhaltsam
sich entfaltenden Vernunft zu triiben vermochte.

Geschichte als Denken in Epochen hat demnach vor allem
die Diskontinuititen herauszuarbeiten und die Besonderhei-
ten einer bestimmten Zeit zu rekonstruieren, denn nur so lasse
sich die »Todstinde des Metiers«'7, der konzeptuelle Anachro-
nismus, vermeiden, der unreflektiert zeitgendssische Denk-
muster in die Vergangenheit projiziert. Der »kulturelle Relati-
vismus« Febvres nimmt in vielem Konzepte Foucaults vor-
weg, der sich des ofteren gerade auf die letzten Kapitel des
Rabelais berufen hat. Freilich sind Febvres kulturelle Epochen
weniger hermetisch abgeriegelt als die Foucaults, dem
allerdings das Verdienst bleibt, mit der Theorie der épistéme
als Ethnologie der eigenen Kultur eine kritische Selbstrefle-
xion der eigenen Position miteinzubeziehen.™

Berechtigt ist der Vorwurf von G. G. Iggers, in Febvres
stotaler« Geschichte fehlten die unteren Volksschichten in
auffilliger Weise." Problematischer scheint, wie bei Man-
fred Wiistemeyer, seine Geschichtsauifassung einfach der Exi-
stentialphilosophie als »Existentialhistorie« beizuordnen.* Es
trifft allerdings zu, daff die »Soziologisierung« der Geschich-
te*’, die zur Betonung gesellschaftlicher Gruppen fiihrt, bei
thm weniger vorangetrieben ist als bei Marc Bloch, der sich
mit eindeutig anderer Akzentsetzung gegen die traditionelle
Geschichtsschreibung gewandt hat.

¢) Marc Bloch (1886-1944)

Anfang der zwanziger Jahre hatte Bloch zunichst vor, eine
Geschichte der Grundherrschaft im Mittelalter zu schreiben.
Er gab diesen Plan auf, um 1924 sein erstes grofieres Buch, Die
wundertitigen Konige, zu veroffentlichen, eine Studie iiber
die Entstehung des Glaubens an die Kraft der englischen und
franzésischen Konige, durch Beriihrung Skrofuldse von ihrer
Krankheit heilen zu konnen, sowie iiber die Integrierung
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dieses Volksglaubens in den mittelalterlichen Kénigsbegriff.**
Er untersucht die Wechselwirkung zwischen den kollektiven
Mentalititen verschiedener sozialer Gruppen, ein Thema, das
Bloch spiter zugunsten der Ausarbeitung einer sozio-ckono-
mischen Theorie des Feudalismus und einer Kritik der politi-
schen Agrargeschichte zuriickstellte. :

Seit 1919 in Strafburg, widmete er sich in der Folgezeit vor
allem der mittelalterlichen Landwirtschaft® und den metho-
dologischen Problemen einer komparativen Geschichtsschrei-
bung, die in seinem 1931 erschicnenen Buch Les caractéres
originaux de Uhistoire rurale frangaise zum ersten Mal konkre-
tisiert ist. Unter vergleichender Abgrenzung Frankreichs von
anderen europiischen Lindern betrachtet er die Entwicklung
der franzosischen Agrikultur vom frithen Mittelalter bis in die
Neuzeit, indem er nicht wie seine Vorginger allein von den
juridischen und politischen Verhiltnissen ausgeht, sqndqm
von den »natiirlichen Grundlagen und ihrer Modifikation im
Lauf der Geschichte durch die Aktion der Menschen«.*
Durch die konzeptuelle Verkniipfung der geographischen
Voraussetzungen mit der Felderparzellierung, der Bearbei-
tungsweise des Bodens (Pflugarten) und dem Stand der Ar-
beitsteilung (Grad der Kollektivierung) gewinnt er seinen
Grundbegriff des régime agraire, dem er eine in groben Ziigen
skizzierte Mentalititsstruktur zuordnet (Skala modernistisch-
traditionalistisch). In dieser Typologie unterscheidet er fiir
Frankreich drei verschiedene Agrarkulturen, die zum Teil
auch in anderen Lindern ausgemacht werden kénnen.”* Fiir
diese »geographisch fundierte Sozialgeschichte der Landwirt-
schaft seit dem Mittelalter« benutzt Bloch zudem eine »regres-
sive Methodex, die »aufgrund der Informationen, die wir fiir
die Neuzeit besitzen, und mit Hilfe des archiologischen Mate-
rials Schliisse iiber die Struktur« vergangener Epochen
zulafie.”

Von seiner grofien Synthese Die feudale Gesellschaft sind
nur zwei Biinge erschienen®®, wihrend der geplante Teil iiber
die mittelalterliche Okonomie Fragment geblicben ist. Es gibt
jedoch einige vorbereitende Aufsitze iiber das Problem des
Geldes und iiber die mittelalterliche Technologie.* Derjenige
iiber die Geschichte der Wassermiihle (in vielem exemplarisch
fiir seine Arbeitsweise) wurde in den vorliegenden Band auf-
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genommen.

In der Société féodale unternimmt Bloch einerseits den
Versuch, das umfassende soziale Klima zu rekonstruieren, in
dem die mittelalterlichen Gesellschaften lebten: Es geht thm
um eine Vermittlung von Okonomie, Politik, Herrschafts-,
Besitz- und Klassenverhiltnissen mit den Denk- und Empfin-
dungsweisen. Andererseits bemiiht er sich in einem Vergleich
vorwiegend europiischer Gesellschaften um eine Kldrung des
Begriffs »Feudalismus« als einer bestimmten, nicht nur auf der
Feudalitit beruhenden Gesellschaftsformation. Dank dieser
komparativen Methode (die sich an Arbeiten des Linguisten
Antoine Meillet orientiert) gelingt Bloch eine Art Genealogie
der feudalistischen Gesellschaften als Entfaltung ihrer Dif% -
renzen aus einem Satz gemeinsamer logischer Strukturmerk-
male.

Die Uberwindung der Ereignisgeschichte zielt auf eine qua-
lifizierende Strukturgeschichte, welche allerdings vorwiegend
deskriptiv bleibt. Denn obwohl hier — stirker als in der »histo-
rischen Ethnologie« Febvres — Probleme gesellschaftlicher
Entwicklung im Vordergrund stehen, besitzt auch Bloch kein
Modell fiir Wandel und ist somit immer wieder auf Ad-hoc-
Erklirungen historischer Prozesse angewiesen.*

Bloch konnte seine Projekte tiber die feudale Gesellschaft
ebensowenig zu Ende fithren wie seine theoretischen Uberle-
gungen, die er infolge der politischen Entwicklung fern von
Bibliotheken niederschrieb und die posthum unter dem Titel
Apologie der Geschichte veroffentlicht wurden.?* Er hatte den
Lehrstuhl fiir Wirtschaftsgeschichte an der Sorbonne erst drei
Jahre inne, als 1939 die Mobilmachung seine akademische
Titigkeit unterbrach. Nach der Kapitulation Frankreichs* sah
sich der Jude Bloch durch die Vichy-Gesetzgebung gezwun-
gen, Paris zu verlassen und an seiner alten Stralburger Fakul-
tit, die sich nach Clermont-Ferrand zuriickgezogen hatte,
spiter an der Fakultit von Montpellier zu unterrichten. Die
Besetzung der bislang freien siidlichen Zone setzte auch dieser
Lehrtitigieit ein Ende. Bloch begab sich in sein Landhaus in
Fougeres?, wo er vermutlich an seiner Apologie arbeitete.’
Schon wenige Monate danach jedoch verlief er seine Familie
und schlof sich der Résistance an.*’ Marc Bloch wurde im
Mirz 1944 verhaftet und am 16. Juni desselben Jahres zusam-
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men mit einigen anderen Mitgliedern der franzésischen Wi-
derstandsbewegung in der Nihe seiner Geburtsstadt Lyon
von der Gestapo erschossen. _

Der Tod Blochs und der Ausgang des Zweiten Weltkriegs
markieren einen Wendepunkt in der Geschichte der Annales.
Eigentlich kann erst von dieser Zeit an von einer Art »Schu-
lenbildung« gesprochen werden, die oft von einer Neigung zu
dogmatischer Erstarrung und Selbststilisierung begleitet wird.

Doch zunichst (nach der »Personengeschichte«) noch ein-
mal zuriick zur »Geschichte der Zeitschrift« und zum ersten
Jahrzehnt, von dem Braudel schreibt, dafl es das fruchtbarste
im Leben der Annales gewesen sei.’*

d) Die Annales in der Opposition (1929-1945)

Febyre und Bloch, zu jener Zeit beide noch in Straﬁburg,
geben 1929, im Jahr der groflen Krise, den neuen Annales in
Anlehnung an die Anfang des 20. Jahrhunderts von dem
Sozialdemokraten Hartmann und dem konservativen Histori-
ker von Below gegriindete Vierteljabrschrift fiir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte’’” den programmatischen Zusatz: écono-
migues et sociales. Dem Titel getreu kimpft die Ze{tsclmrift_ in
der Folgezeit gegen die traditionelle Historiographie fiir eine
umfassendere Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, wobei die
Skonomische Dimension eindeutig im Vordergrund steht.
Nicht linger soll Geschichtsschreibung sich erschépfen im
Erzihlen der Vita von Kaisern und Kéonigen, sondern die
Geschichte wird jenen »zuriickgegeben«, die sie gemacht ha-
ben, den Volksklassen. Die Annales bemiihen sich um metho-
dische Innovationen, um die ErschlieBung neuer Quellen und
neuer Gegenstandsbereiche. Fiir sie umtafit Geschichte so-
wohl die Prihistorie und damit die Archiologie* als auch die
Gegenwart. Ohne Verbindung mit der Jetztzeit verkomme
der Historiker zum Antiquar, der »der keuschen Muse Klio
allzu enge Kontakte« mit der verfinglichen Gegenwart erspa-
ren mochte. Es gehe jedoch darum, die Gegenwart durch die
Vergangenheit und diese wiederum durch die aktuellen Zu-
stande zu erliutern und zu verstehen.* Deshalb diirfe sich der
Historiker weder der Deutung der eigenen Gegenwart noch
seiner vordringlichsten Aufgabe entziehen, ndmlich der Her-
ausbildung jenes historischen Bewufitseins, das allein zu ver-
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hindern vermdge, dafl aus dem Wort heute das Wort immer
herausgehort werde. Daf§ beide, Febvre und Bloch, von jenem
»weichen« Humanismus beseelt waren, der seit Foucaults
bissigen Bemerkungen obsolet geworden zu sein scheint,
sollte den liberal-autklirerischen Impetus der frithen Annales
nicht schmalern.

Im Einklang mit diesen Forderungen finden sich in den
ersten Jahrgangen noch zahlreiche Beitrige zu politschen und
wirtschaftlichen Problemen des 19. und 20. Jahrhunderts.+
Im Zentrum allerdings stehen die vielseitigen, kollektiv ange-
legten Untersuchungen iiber Parzellierung in der Landwirt-
schaft; die Funktion der »privaten« Archive; das historische
Problem der Preise; die Wechselwirkung von Technik, Men-
talitdt und sozio-tkonomischen Grundbedingungen; die Her-
ausbildung frithkapitalistischer Geschaftsmethoden; und zu-
letzt jene berithmte Studie iiber den Struktur- und Funktions-
wandel des Adels seit dem Mittelalter.#* Bereits 1930 beginnt
Lucien Febvre eine Rubrik iiber »Sachen und Wérter« in der
Wirtschaftsgeschichte als Beitrag zur Kodifizierung des »gei-
stigen Riistzeugs« vergangener Epochen. Er thematisiert die
Beziehung von Linguistik und Geschichrte, aber nicht im Sinne
einer formalen Etymologie, sondern als »Geschichte der Wor-
ter« (wie Kapitalismus oder Industrie) und damit als Problem
der Grundlegung einer historischen Semantik.

Durch ihre Offenheit, durch ithre Konzeption der Geschich-
te als histoire totale, durch ihre Betonung des materiellen
Lebens und vielleicht auch durch ihre literarische Qualitit
machten sich die neuen Annales zahlreiche Feinde, und die
Zunft stellte sich zunichst beinahe geschlossen gegen sie. Die
beriithmteste Ausnahme war Henri Pirenne, der das neue
Unternehmen von Anfang an unterstiitzte. Aber die meisten
Verbiindeten kamen aus anderen Fichern: So waren etwa der
Soziologe Maurice Halbwachs* und der Geograph Albert
Demangeon® Mitarbeiter der ersten Stunde. Hinzu kamen
Georges Dumézil, Georges Friedmann und die Historiker
Ernest Labrousse* und Jean Meuvret¥. In Stralburg fanden
die Annales bald weitere Mitarbeiter, den Religionssoziologen
Gabriel Le Bras®#, die Historiker Piganiol, Baulig, Perrin,
Leuilliot* und Georges Lefebvre®. Sehr frith schon finden
sich in der Zeitschrift Beitrige von auslindischen Autoren, so
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etwa von den Deutschen Franz Borkenaus" und Joseph Kuli-
schers?. \

Der Krieg unterbrach diese Bemithungen um die »neuc«
Geschichte, doch erschien die Zeitschrift auch in diesen Jah-
ren, zunichst als Annales d’histoire sociale (19 39-1941), dann
unregelmifig als Mélanges d’histoire sociale.

II. Die Etablierung der »neuen« Geschichte

Der Aufbruch nach dem Krieg brachte auch den Annales nach
zwei letzten Heften, die dem Andenken Blochs gewidmet
waren, im Jahre 1946 einen neuen Start _uncl einen neuen
Namen: Annales: Economies-Sociétés—Civilisations, welcher
bis heute beibehalten wurde. Im Face ax Vent-Manifest betont
Febvre die Notwendigkeit einer integrierenden Wirtschafts-,
Sozial- und Kulturgeschichte gerade angesichts  einer sich
immer rascher wandelnden Welt. Und 1949, nach zwanzigjah-
riger Arbeit, fragt er sich: »Waren wir erfolgreich?« Und er
antwortet: »Ja und nein. Nein, denn die alte Geschichtsauffas-
sung hat sich, vor allem auf Grund ihrer Verankerung im
Lehrbetrieb, als widerborstig erwiesen. Ja, Flenn die >Apnal:es<
sind nicht linger allein.« Von nun an gibt es nimlich im
Kampf gegen die traditionalistischen Universitdten eine insti-
tutionelle Festung, die Sixieme Section fiir Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte®?, die 1947 der Ecole Pratique des Hantes
Etudes, dem »Allerheiligsten der franzésischen h1st0rlsch-ph’1_-
lologischen Forschung«'*, angegliedert wurde. Ihr erster Pra-
sident wird Lucien Febvre.*s '

Die Sixiéme Section wird zu einem Zentrum der Geschichts-
forschung in Frankreich. Sie folgt den Leitgedanken der An-
nales, die damit ihre offizielle Weihe erhielten. Nun gab es
Forschungs- und Publikationsmittel. Neben den von der Marc
Bloch-Gesellschaft publizierten Cabiers des Annales entstan-
den weitere Buchreihen: Ports, routes, trafics; Les hommes et la
terre; Monnaies, prix, conjoncture; Démogmpbile et société;
Affaires et gens d’affaire usw. Der Sechsten Sektion choren
heute nicht nur zahlreiche Historiker an, sondern in berqm-
stimmung mit der alten Forderung nach Interdisziplinaritat
auch einige der bedeutendsten Gelehrten der gegenwirtigen
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franzosischen Humanwissenschaften: Soziologen, Anthropo-
logen, Psychologen und Okonomen.s

a) Fernand Braudels Méditerranée

Die Annales sind gefestigt und institutionell abgesichert, als
im Jahre 1949 Braudels enormes (Euvre iiber das Mittelmeer$?
erscheint, in mancher Hinsicht noch direkter Ausdruck der
Jugendperiode der Annales. Nicht zuletzt dank Febvres Lobs®
wird dieses Buch eines bis dahin beinahe unbekannten Autors
alsbald zu dem Meisterwerk der »neuen« Geschichte schlecht-
hin erklart.

Auf 1100 Seiten beschreibt der Autor nicht ohne Leiden-
schaft einen ungewohnlichen Gegenstand oder, besser, eine
aulergewohnliche sPersonlichkeit, das Mittelmeer — im Fran-
zosischen und fiir Braudel eine Sie. Ein halbes Jahrhundert
lang hat er sich mit ihr beschiftigt, hat threm Werden, vor
allem aber threm Verharren, ihrer die Menschen oft erdriik-
kenden Trigheits nachgespirt. Ungefahr 1939 scheint er seine
Forschungen abgeschlossen zu haben (wobei er als einer der
ersten Historiker mit Mikrofilmen gearbeitet hatte).* 1940
gerit er in deutsche Kriegsgefangenschaft, kommt nach
Mainz, dann nach Liibeck, und in den nichsten fiinf Jahren
schreibt er im Lager den ersten Entwurf nieder, den er nach
seiner Freilassung iiberarbeitet und mit einem wissenschaftli-
chen Apparat versieht.

Das Buch gliedert sich in drei Teile. Der erste Teil, La part du
milien, handelt vom Meer, von Kiisten und Inseln, von Bergen
und Ebenen, vom Klima und von der physikalischen Einheit
des Mittelmeeres. Dieser Abschnitt erfafit die »quasi unbe-
wegliche Geschichte, beinahe auflerhalb der Zeit«®, die geo-
graphische Geschichte oder, wie Braudel sagt, die géohistoire.
Teil 2 trigt den Titel Destins collectifs et monvements
d’ensemble. Der Autor beschreibt zunichst die Mittelmeer-
Okonomie im 16. Jahrhundert, vor allem das Problem der
Edelmetalle und Preise, der Bevilkerungsdichte, des Handels
und der Transportméglichkeiten. Dann erzihlt er von Impe-
rien, Kulturen, Gesellschaften und von Formen der Krieg-
fihrung in der Epoche Philipps II.: Es ist die eigentliche
Sozialgeschichte der gesellschaftlichen Gruppen. Der letzte
Abschnitt schliefllich, Les événements, la politique, et les
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hommes, ist die Realisierung seines urspriinglichen Planes,
also Geschichtsschreibung traditioneller Art, »Ereignisge-
schichte«, die der »Bewegtheit an der Oberfliche« folgt.
Dieser Teil enthilt einen ausfithrlichen Bericht iiber die
Kimpfe zwischen Spanien und der Tiirkei um die Vorherr-
schaft im Mittelmeerraum zwischen 1551 und dem Tod Phil-
ipps im Jahre 1598.
plp)iese Jmittleréx?eile notorische Drei-Stockwerk-Architekto-
nik des Mittelmeerbuchs (1. Strukturen und lfange I.)after_; 2,
Konjunkturen und Zeiten mittlerer Reichweite; 3. Ereignisse
und kurze Zeit) hat Braudel spiter in seinem Aufsatz Ge-
schichte und Sozialwissenschaften — Die longue durée noch
einmal ausgefithre. Fiir weitere Prizisierungen verweise ich
auf diese, in den vorliegenden Auswahlband aufgenommene
Arbeit, wo er zudem versucht, das Verhiltnis von Ges_chlchte
und Soziologie mit Bezug auf unterschiedliche Kategorien von
Zeit zu bestimmen.” ) _
Von Anfang an wurde von vielen Seiten diese »Dekomposi-
tion der Geschichte in verschiedene Etagen«® als Mittel der
Darstellung kritisiert. Tatsichlich stehen Struktur-, Konjunk-
tur- und Ereignisebene weitgehend unvermittelt iibereinan-
der, und es ist signifikant®, daf} die Analyse in jenen wesentli-
chen Punkten schwankend bleibt, die zweifellos eine syntheti-
sierende Anstrengung erfordert hitten: in bezug auf die Pro-
duktionsverhiltnisse (das 6konomische Kapitel handelt aus-
schlieRlich von der Zirkulationssphire) und die gesellschaftli-
chen Klassen. Die zeitliche Zersplitterung zerreifit so die
konkrete historische Totalitit, verschleiert thren Wandel zu-
gunsten des Immergleichen, und die »angestrebte Gesamtge-
schichte des Mittelmeerraumes im 16. Jahrhundert kommt
héchstens im Kopf des Lesers zustande. Jede der drei in der
Darstellung getrennten Stufen gehorcht einem eigenen, durch
einen methodisch nicht reflektierten Vorgriff des Verfassers
bestimmten Zeitrhythmus und konstituiert sich als besonderer
Gegenstandsbereich mit je eigenen Gesetzen«.® ol
Braudel wollte das »Ereignis iiberwinden« und damit die
Zeit der Chroniken oder des Journalismus, um zu jenen
»Tiefenstrukturen« der Geschichte vorzustofien, die die histo-
rischen Akteure vorantreiben, ohne in den meisten Fallen von
ihnen durchschaut zu werden. Die Menschen machen die

22

Geschichte; aber hinter threm Riicken mache sich die eigent-
liche »tiefe« Geschichte vornehmlich selbst.®* (Wie andere
franzosische Historiker, so scheint auch Braudel von einem,
wie Glénisson sich ausdriickt, »diffusen Marxismus« durch-
drungen zu sein.) Dieser »unbewufiten oder besser mehr oder
weniger bewufiten Geschichte« gehort die ganze Liebe Brau-
dels, und da es sich um Liebe handelt, hat sie die Tendenz zur
Inkorporation. Zwar werden die Menschen entpersonifiziert,
wo nicht einfach vergessen; aber dafiir kommt es zu Personali-
sierungen von Stidten und Inseln, schlieflich von ganzen
Epochen.

Eine Tendenz zur Mythologisierung, aber auch zur Ontolo-
gisierung der Natur 1af3t sich nicht iibersehen. Braudels »Geo-
historie« ist denn auch einem geographischen Determinismus
wesentlich niher als Febvres Ansatz. Und zum Primat der
Natur gesellt sich eine Verdinglichung der Zeit. Zwar definiert
Braudel die Geschichte als eine »Dialektik der Dauer«, durch
welche sie sich als eine Vergangenheit und Gegenwart umfas-
sende Sozialanalyse konstituiere.®® Aber der Gebrauch des
Wortes »Dialektik« bleibt rein deklamatorisch, denn weder
werden die verschiedenen Zeiten miteinander vermittelt, noch
wird die stets beschworene Beziehung zur Gegenwart tatsich-
lich hergestellt. Die Heterogenitit des Zeitlichen, die von thm
eingefiihrte Vielzahl von Temporalstrukturen unterscheiden
thn von Bloch und Febvre und ihrer noch kontinuierlichen
Zeitauffassung.

Thre Biicher waren um sehr genaue historische Problemstel-
lungen zentriert und aufgebaut; Braudels Méditerranée dage-
gen ist kein im eigentlichen Sinn problemgeschichtlich orien-
tiertes Werk. Es gibt zwar ein zentrales Thema, den Nieder-
gang der Mittelmeerregion gegen 1580, als Europa von der
mittelmeerischen zu einer atlantischen Okonomie iiberwech-
selte; aber tatsichlich geht es um das ganze Geschehen inner-
halb von drei Zeitabliaufen in einem Raum. »Braudels Art, mit
der Vergangenheit umzugehen«, schreibt Hexter treffend,
»gleicht der Gargantuas. Er ergotzt sich an den allgemeinsten
Unmrissen wie an den intimsten Details. Er hat eine nicht zu
stillende Lust, tiberallhin zu gehen, alles zu sehen und alles zu
berichten.«%

Braudel setzt sich von Febvre und Bloch auch durch seinen

23



Strukturbegriff ab7° Ein Kritiker hat einmal gesc}?rlebf‘:n:
»Braudels Berge bewegen seine Menschen, aber nie seine
Menschen die Berge.«* Tatsichlich werden erst bei _Braudlel
die Strukturen zu jenen langfristigen Prozessen, die allein
entscheidend seien in der Geschichte. Erst jetzt §md die
Strukturen Gehiuse der langen Dauer, in denen die Men-
schen, Gefangenen gleich, festsitzen. Eine anekdopsche Erlag»
terung dieser Form von Geschichtsbetr?&:btuni findet s:cll in
Braudels »Testament«, wo er iiber die Niederschrift der Médi-
terranée im deutschen Gefangenenlager schreibt: »Nieder mit
den Ereignissen, vor allem mit den quilenden und beunruhi-
genden, Ich muflte daran glauben, dafl das Schtcksall, dafd g:he
Geschichte sich auf einer viel tieferen Ebene schriebe. Eine
Langzeit-Skala der Beobachtung zu wihlen hief}, die Position
Gottvaters selbst als Zufluchtstitte zu wihlen. Fern von uns
und unserem tiglichen Elend wird die Geschichte gemacht,
eine Geschichte, die sich nur langsam vorwirtsbewegt, so
langsam wie das uralte Leben des Mittelmeers, dessen Dauer-
haftigkeit und majestitische Unbeweglichkeit mich so oft
ergriffen hatten.«”

%)amit ist freilich der (zumindest in Frankreich) anhaltende
Erfolg des Buches noch nicht erkldrt. Nun ist Braudels Struk-
turgeschichte zwar keineswegs mit »dems Strukturalismus
gleichzusetzen, aber die Depersonalisierung der historischen
Akteure zugunsten abstrakter Groflen oder geographischer
Gegebenheiten, die latente Naturmythologie, die Ontologisie-
rung unbewufiter Strukturen, eine Verraumlichung des Be-
wulltseins als Ideologie und zudem das krude Festhalten an
einem weitgehend positivistischen Wissenschaftsbegriff schei-
nen sie durchaus einzugliedern in andere Strémungen des
zeitgendssischen franzdsischen Denkens.”> Frangois Furet, ein
bekannter Annales-Historiker, hat »die« strukturalistische
Theoriemode folgendermafien plausibel zu machen versucht:
»Dieses Frankreich, aus der Geschichte vertrieben, ist um so
mehr bereit, die Geschichte auszutreiben. Es vermag die Welt
nun mit einem Blick zu betrachten, der nicht mehr verhidngt
ist durch sein eigenes Exempel und seine zivilisatorische Ob-
session: ein fast riumlicher Blick, von jetzt an skeptisch
gegeniiber den Lehren und dem Sinn der Geschichte.«” Bis zu
einem gewissen Grad scheint das auch auf einige Richtungen
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der neueren franzdsischen Historiographie zuzutreffen.

Der in Méditerranée sich austobende »riumliche Blick«
wird jedenfalls in abgeschwichter Form ein Charakteristikum
der »neuen« Geschichte bleiben, die jedoch in den finfziger
und sechziger Jahren in ein neues Stadium eingetreten ist.
Braudels Mittelmeer, ein »grofler Wurf«, der gerade wegen
seiner Liicken zahlreiche »Puzzles« zu 16sen aufgab, gehort
weitgehend der »alten« Zeit an und noch nicht der nun
heraufziehenden Ara der quantitativen Konjunkturgeschichte.

b) Die quantitative Konjunkturgeschichte oder Die Zeit der
»Puzzles«

Gleichzeitig mit dem Einbruch von amerikanischer Soziolo-
gie und empirischer Sozialforschung in Frankreich werden
viele Annales-Historiker unter dem Einfluf von Frangois
Simiand und von Ernest Labrousse allmihlich zu »Kliometri-
kern«.

Die Arbeiten des Soziologen und Okonomen Simiand, der
zu Beginn des Jahrhunderts einer der Protagonisten in der
Auseinandersetzung mit der traditionellen Geschichtswissen-
schaft gewesen war, wurden von den Annales allerdings be-
reits in den dreifliger Jahren rezipiert und lenkten das Inter-
esse auf die Statistik.”s Die Annales iibernahmen den Begriff
der 6konomischen Phase, den Simiand anhand langer Lohn-
und Preisreihen formuliert hatte. Er unterschied seit dem 15.
Jahrhundert sogenannte A-Phasen steigender und B-Phasen
sinkender oder stagnierender Preise, die er mit der gesamtge-
sellschaftlichen Entwicklung in Zusammenhang brachte.”®

Den eigentlichen Durchbruch zu der »konjunkturellen Ge-
schichte« (die heute oft mit der Annales-Geschichtsforschung
schlechthin gleichgesetzt wird) brachte aber erst die verspitete
Rezeption der Arbeiten von Ernest Labrousse, der sich eben-
falls der Sixiéme Section anschlofi. Labrousse hatte an der
Geschichte der Preise und Einkommen vor allem im 18.
Jahrhundert weitergearbeitet und den Einflufl der Wirt-
schaftskrise auf den Ausbruch der Franzdsischen Revolution
verfolgt.”” Seine Arbeiten bedeuteten die Uberwindung des
reinen Konjunkturdkonomismus Simiands durch einen »ni-
her an Marx herankommenden strukturellen Konjunkturalis-
mus« (Pierre Vilar).
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Der methodische Einfluf von Labrousse auf die weitere
Entwicklung der Annales ist kaum zu iiberschitzen. Die
nichsten Jahre stehen eindeutig im Zeichen einer quantitati-
ven Konjunkturgeschichte, der sich oft ein pathetisches Ver-
stindnis von Geschichte als »reiner« Wissenschaft verbindet.
So betonte etwa Braudel (seit Febvres Tod im Jahre 1956
Direktor der Sixiéme Section wie der Annales) im Hinblick auf
die Verstindigung mit osteuropiischen Historikern: »Eine
Bewegung der Preise oder der Produkuvitit ist eine wissen-
schaftliche Wahrheit, eine besondere Sprache aufferhalb unse-
rer unterschwelligen Ideologien. Ich wiederhole beharrlich, es
mag verschiedene Geschichten geben, aber es glbt‘nur eine
einzige wissenschaftliche Geschichte.«”® Und Adeline Dau-
mard und Frangois Furet gingen sogar so weit zu behaupten,
daR es, wissenschaftlich gesehen, keine Sozialgeschichte geben
konne, welche nicht quantitative Geschichte se1.”? Eine solche,
in der Tradition des Positivismus stehende Uberschitzung der
Statistik und der Quantifizierung fiihrte allzu oft zu metho-
disch nicht reflektierten Verallgemeinerungen, zu unzuldssi-
gen Isolierungen einer einzigen Variablen und zu objektivisti-
schen Verzerrungen. Das ist ein notwendiger Vorbehalt, der
in bezug auf die meisten Arbeiten vor allem der fiinfziger und
sechziger Jahre angemeldet werden mufl. Aber eine solche
»Kritik am objektivistischen Selbstverstindnis einer Sozial-
wissenschaft, die sich iiber den Umstand der symbolischen
Vorstrukturierung ihres Gegenstandsbereichs methodologisch
nur unzureichend Rechenschaft gibt«®, hat nichts mit Wis-
senschaftsfeindschaft zu tun, wie einige » Annalisten« solchen
Argumenten gegeniiber glauben machen wollen.

Wenn man der Verlockung nachgibt und ein weiteres Mal
dem Kuhnschen Schema folgt, so kénnte man sagen, daf® die
Annales um 1950 das Stadium der Paradigmafindung abge-
schlossen haben und ins Zeitalter der »Puzzles« eingetreten
sind.¥" Zwar kimpfte Lucien Febvre verbissen, sogar bissig
weiter, aber es war eher eine Art Schattenboxen, denn der
Gegner (auch an der Sorbonne) war besiegt, und die eigenen
Truppen waren bereits emsig dabei, 6konomische Zyklen,
demographische Kurven oder Klimaschwankungen iiber Jahr-
hunderte hin zu errechnen.™

Jean Meuvret arbeitete schon lingere Zeit an einer Ge-
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schichte der Getreidepreise anhand der Marktberichte®, und
Emmanuel Le Roy Ladurie 16ste interdisziplinire Anspriiche
ein, indem er 1959 einen ersten Entwurf zu einer Klimage-
schichte und deren Methoden vorlegte.® (In unsere Antholo-
gie wurde seine neueste zusammenfassende Darstellung der
Geschichte von Sonnenschein und Regenwetter aus dem Jahre
1973 aufgenommen.) Auf der Grundlage der Archive von
Sevilla dagegen quantifizierte Pierre Chaunu (ein Schiler
Braudels, dessen Méditerranée den Ubergang vom Kultur-
raum des Mittelmeers zur Weltwirtschaft der spanisch-portu-
giesischen Kolonisationszeit im 16. und 17. Jahrhundert eroff-
net hatte) simtliche Transaktionen der spanischen Handels-
flotte im Atlantik® von 1500 bis 1650 sowie im Pazifik.* Er
vermochte damit die Grenzen des wirtschaftlichen Auf-
schwungs im 16. und der Krise im 17. Jahrhundert fiir den
spanischen Raum wesentlich genauer zu bestimmen, als dies
Hamilton seinerzeit gelungen war.

Den gleichen »Kulturraum«*7, diesmal fiir das 18. Jahrhun-
dert, behandelt auch Pierre Vilars wichtiges Buch tber die
Rolle Kataloniens im neuzeitlichen Spanien.®® Hier haben
allerdings die quantitativen Methoden einen anderen Stellen-
wert als bel Chaunu: Sie sind weniger Selbstzweck als viel-
mehr Hilfsmittel der historischen Analyse einer »totalen«
Situation. Vilar arbeitete sowohl mit Lohn- und Preiskurven,
mit demographischen Daten, die eine Verdoppelung der kata-
lonischen Bevolkerung im 18. Jahrhundert bezeugen, als auch
mit Zahlen zur Erfassung der Produktivitit. Anhand dieses
Materials zeigt er, dafl es trotz der Bevilkerungszunahme
inmitten dieser noch traditionalen Gesellschaft eine Art take-
off gegeben hat und nicht das klassische Phinomen der Paupe-
risierung, wie es in einem wirtschaftlich unterentwickelten
Land als Folge einer Bevolkerungsexplosion zu erwarten
wire. Mit dieser zunichst skandalés anmutenden These einer
ungleichen Entwicklung trug Vilar zu einer Relatvierung
okonomistischer, aber auch »demographistischer« Wachs-
tumstheorien bei.

In dieser Zeit gibt es noch andere »Entdeckungen« neuer
Dokumente und Quellen — neben den Merkurialen Meuvrets
die Notariatsarchive bzw. deren datenelektronische Auswer-
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tung durch Daumard und Furet sowie die Register
landlicher Pfarrgemeinden (Pierre Goubert).

¢) Die Regionalgeschichte ) .

Die quantitative Aufbereitung und interpretative Auswertung
der Gemeinderegister durch Goubert ergab nicht nur ein
lebhaftes Bild vom Alltag von 100 oco Provinzlern®, von der
krisenhaften Existenz der letzten Landjunker, vom Aufstieg
der Stoffhindler zum opulenten kapitalistischen Biirgertum
und vom Ausmal der Ausbeutung der Spinner und Weber,
sondern vermittelte zum ersten Mal auch eine genauere Vor-
stellung von Familienleben und Sexualverhalten im Ancien
régime. Goubert hat mit seinem Buch iiber das Beauvaisis eme
Reihe weiterer Forschungen iiber die demographische Ent-
wicklung Frankreichs, iiber Familie und Sexualitdt im wei-
teren Sinne angeregt und eine Diskussion entfacht, die noch
heute gefiihrt wird. Einer dieser Diskussionsbeitrige, der
cinen guten Uberblick tiber den Stand der Arbeiten und auch
der Auseinandersetzungen vermittelt, der Aufsatz von J.-L.
Flandrin aus dem Jahre 1972, wurde in unseren Band auf-
genommen — méme s’il se situe un pew a part des »Annales:.
Ebenfalls aufgenommen wurde der einige Jahre vor dem Buch
erschienene Artikel von Goubert iiber die Abhingigkeit der
Sterberaten weniger von Naturkatastrophen und Seuchen als
von den Getreideteuerungen. _

Er weist zwar (wie der Autor selbst feststellt™”) aus heutiger
Sicht einige Mingel auf und ist teilweise iiberholt; aber er ist
zu einem »historischen« Dokument geworden, das den Wer-
degang der Annales zu illustrieren vermag als einer der ersten
konkreten Versuche jener materialistischen Geschichtsschrei-
bung »von untene, die die Bedeutung der Annales ausmacht.
DaR Goubert dabei zu stark eine Region vom Gesamtgesche-
hen in Frankreich und Europa isolierte, das Augenmerk zu-
dem eher auf Permanenzen und weniger auf Wandel legte, ist
ihm auch von Braudel vorgeworfen worden.”” Zudem spielen
in seinem Buch religise, politische oder institutionelle Kon-
flikte kaum eine Rolle. T

In derselben Tradition, aber mit deutlicher Berticksichti-
gung der Religions- und Klassenkimpfe sowie sozialpsycho-
logischer Faktoren, steht die Regionalgeschichte des Langue-
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doc von Le Roy Ladurie.”” Es handelt sich zunichst um
eine mit quantitativen Methoden arbeitende Studie tiber einen
langen Agrarzyklus, der sich vom Ende des 15. bis ins begin-
nende 18. Jahrhundert erstreckt. Wie Goubert geht auch Le
Roy Ladurie von einem malthusianischen Modell aus, d. h.
von einer walten« demographischen Struktur, wo die (im
Languedoc seit 1530 feststellbare) Bevolkerungszunahme zu
Knappheit, zu Lohnkiirzungen und zur Pauperisierung der
Knechte und Tagelohner fithrt, da die landwirtschaftliche
Produktivitit mit dem Wachstum der Bevélkerung nicht
Schritt halt, sondern stagniert. Der Autor versucht, die Reli-
gionskimpfe, die Bauernrevolten des 16. Jahrhunderts, die
unbewufiten Proteste, die sich im Hexensabbat ausdriickten,
und die chiliastischen Ausbriiche und Rebellionen in Siid-
frankreich Ende des 17. Jahrhunderts sowohl mit den durch
die 6konomische Krise verschirften Klassengegensitzen in
Zusammenhang zu bringen als auch ihre tiefenpsychologische
Dimension zu erfassen.

Zusammen mit René Baehrels Monographie iiber die Pro-
vence® sind diese beiden Biicher wohl die bekanntesten
Werke, die bisher nach dem »Annales-Pattern« entstanden
sind. Doch obwohl alle diese Arbeiten neue Forschungen
enthalten: demographische Daten anhand der Gemeinderegi-
ster 1m Beanvaisis; die ersten Tabellen iiber landwirtschaft-
liche Produktion anhand von Kirchenbiichern in der Basse-
Provence; die ersten Klimastatistiken und eine Langzeitent-
wicklung der biuerlichen Besitzverhiltnisse anhand des Kata-
sters im Languedoc, bricht keine von ithnen mit der von
Lucien Febvre in der Franche-Comté begonnenen Tradition
der Regionalgeschichtsschreibung. Eine ihrer Stirken (wie
vielleicht der Annales-»Schule« liberhaupt) beruht auf der
Kontinuitit und dem Anschluf} an vorausgegangene For-
schungen. Inzwischen steht fest, dafl diese Richtung (trotz
einer hiufig allzu isolierenden Betrachtungsweise) einen iu-
Berst wichtigen Beitrag zu einer vergleichenden und umfas-
senden Wirtschafts- und Sozialgeschichte Europas vom 16. bis
zum 18. Jahrhundert geliefert hat.

d) Die Grenzen der »Kliometrie«
Offensichtlich lassen sich solche, die Demographie stark beto-
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nenden Methoden® nur auf einen begrenzten Zeitraum an-
wenden. Und die Autoren »erkennen auch an, daﬁ.dle alte
demographische Struktur im 18. Jahrhundert durch eine neue
abgel6st wird, in der soziale Faktoren den biologischen Deter-
minismus immer mehr beschrinkten und Malthus, den >klaren
Theoretiker traditionaler Gesellschaften< (Goubert), zum Pro-
pheten der Vergangenheit machten«.? Es ist jedoch unver-
kennbar, dafl die Vorliebe fiir demographische Modelle die
Annales bisher auf einen bestimmten Zeitabschnitt festlegten
und ihnen den Zugang zu industriellen Gesellschaften ver-
schlossen.” Noch immer sind das 19. und 20. Jahrhundert
Sticfkinder der »neuen« Geschichte.”” 9yl

Sicher ist, allgemein gesprochen, die Quantifizierung nach
wie vor die »Obsession« zahlreicher Historiker der Sixiéme
Section, und sie erstreckt sich auch nicht mehr nur auf. den
Skonomischen Bereich. L. Perouas quantifizierte die religio-
sen Verhaltensweisen zur Zeit von Gegenreformation und
Aufklirung®®; F. Furet und seine Mitarbeiter vegsgchten, an-
hand von mehreren tausend Buchtiteln die franzosische Men-
talitit im 18. Jahrhundert als zunehmende »Ausléschung des
Ubernatiirlichen« zu charakterisieren®?; und E. Le Roy Lac}u—
rie unternahm in Zusammenarbeit mit Paul Dumont eine
quantitative und kartographische Auswertung der Militdrar-
chive, um Daten iiber die Jugend zu Beginn des 19. Jahrhun-
derts bereitzustellen.' Der zunehmende Gebrauch des Com-
puters soll den Aufbau von quantitativen sozialgeschichtli-
chen Archiven erméglichen, einer regelrechten P)ate.nbank fiir
die letzten Jahrhunderte als Grundlage kiinfriger For-

ungen.

scl}:l)en%loch wire es falsch, »die« Annales nur als einen \./erbe}nd
sturer Kliometriker darzustellen, Nicht nur der Marxist Vilar
hat stets vor den Reduktionismen einer »retrospektiven Oko-
nometrie« a la Marczewski gewarnt®', auch andere Annales-
Historiker fiihrte das Bemithen um eine Analyse konkreter
historischer Gesamtsituationen zu einer kritischen Auseinan-
dersetzung etwa mit der amerikanischen »New Economic
History«.”* Und allgemein mache sich heute stirker als in den
fiinfziger und sechziger Jahren das Bewufitsein breit, daﬁ_ die
(nach einem Vorschlag von Chaunu) sogenannte nserielle
Geschichte«’ nur eine Form der Datengewinnung unter
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anderen ist und unter Beriicksichtigung methodologischer
Probleme empirischer Geschichtsforschung verwendet wer-
den mufl. So schreibt zum Beispiel Furet, zweifellos ein
vehementer Vertreter der quantitativen Geschichte: »Wenn
schon keine Methodologie unschuldig ist, so scheint mir, daf}
die serielle Geschichte, weil sie die Langzeitbetrachtung und
das Gleichgewicht eines Systems privilegiert, konservatives
Denken sozusagen primiert. Sie ist ein gutes Korrektiv der aus
dem 19. Jahrhundert iiberkommenen Identifizierung von Ge-
schichte und Verinderung, und insofern ist sie eine hochst
wichtige Etappe zur Konstituierung der Geschichte als Wis-
sen(schaft). Doch man muf auch ihre Voraussetzungen und
Grenzen erkennen.« (Fiir weitere Angaben iiber den Stand der
Diskussion verweise ich auf den Aufsatz von F. Furet in
diesem Band, dem auch die zitierten Passagen entstammen.)

Heute hat die »serielle Geschichte« ihren Anspruch, »die
historische Tatsache in der Form zeitlicher Serien homogener
und vergleichbarer Einheiten zu konstituieren, um alsdann die
Entwicklung nach bestimmten [. . .] Zeitintervallen messen zu
konnen« (Furet), jedoch bereits so weit eingelost, dafl sich die
»Puzzle«-Elemente, mit denen der Historiker arbeitet, zum
Teil verindert haben.™ Erst der Gebrauch, den kiinfrige
Forscher von dieser neuen »Datenlandschaft« machen wer-
den, wird zeigen, ob es sich bei der »seriellen Geschichte«
zwangsliufig um eine nur verdinglichende Betrachtungsweise
handelt, oder ob sie nicht auch von einer »kritischen Ge-
schichtswissenschaft in emanzipatorischer Absicht« (Groh) in
Dienst genommen werden konnte.

e) Die Geschichte der kollektiven Mentalititen

Aus einem zweiten, gewichtigen Grund ist es falsch, »die«
Annales als reine »Kliometriker« zu prisentieren. Selbst in der
Hochphase der Quantifizierung gab es stets eine michtige
»qualitative« Gegenstromung. Da wiren zunichst die Histori-
ker der Antike zu nennen wie Jean-Pierre Vernant, dessen
klassischer Aufsatz Die Entstehung des positiven Denkens im
archaischen Griechenland aus dem Jahre 1957 in unsere An-
thologie aufgenommen wurde. Sein weitgehend soziologi-
scher Ansatz zu einer Interpretation der Genese antiker
Denk- und Verhaltensweisen unter Beachtung objektiver
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i : leme
erukturbedingungen und  konkreter Handlungsprob
i.rird heute vg:: %ierre Vidal-Naquet upd Marcel Dgu}enne
weitergefiihrt.'s Diese Arbeiten gehbren in dfn Unmkreis )ferlzer
»Geschichte der kollektiven Mentalitdten«'®, die im Gefolge
von Febyres Entwiirfen zum geistigen Riistzeug« einer C}lipo-
che mit den Arbeiten von Alberto Tenenti, Robert ManArlop,
Jacques Le Goff, Alphonse Dupront, Georges Duby, gu?
Besancon und anderen allmihlich Gestalt angenommen al.
Und auch auf theoretischer Ebene sind seit den w;rk'utr:gsvo;l
len Anregungen Febvres zum Verhiltnis von Geschichte u]n'
Sensibilitit die Bemithungen um die (él'ugdlelgjungl;ofmer »hi-
ischen Psychologie« keineswegs abgebrochen. .
St(\)(rc;i'callem c)l’er Febgvre-Schi.iier Robert Mand:_'ou, der bis zu
seinem Bruch mit der Leitung der Annales im Jahre 1962
Sekretir der Zeitschrift war, hat sich in _{\rbmt_cn tiber das
Klassenbewufltsein im 16, und 17. sowie iiber die Yolkskéll-
tur im 17. und 18. Jahrhundert um emne Ausweitung e;
traditionellen Ideengeschichte »a l'allemande« in Richtung au
eine historische Soziologie bzw. Sozxaipsycholo_glfz bemiiht. In
seinen Skizzen zu einer »Geschichte der Mentalititen« konsti-
tuieren die kognitiven und affektiven Be'standtelie einer
»Weltanschauung« erst im Zusammenhang mit den konkreten
Verhaltensformen jene umfassenden rsmentalen Stru_ktu{en«,
deren relative Autonomie, Ziihlebigkelf und unterschledli.ches
Wandlungspotential er in zwei Studien zu dokumentieren
versucht hat: zum einen in seinem Buch iiber das soziodkono-
mische Verhalten der Fugger Ende des 16. Jahrhunderts an-
hand der Buchfiihrung iber ihren Gmr}dbesnz in Scl}_w:}ben;
zum anderen in seiner groflen These iiber den al!mahhc.l.leln
Woandel der Einstellung und Rechtsprechung von franzdsi-
schen Richtern in den Hexenprozessen des 17. Jahrhun-
derts.”*® Seine Arbeiten tragen durch konkrete historische
Analysen zu einer Prizisierung der Relation Basis-Uberbau in
Termini von Destrukturierung und Restrukturierung kultu-
reller Muster bei. In demselben Kontext steht sein in unserem
Band vertretener Aufsatz iiber den Barock, dessen Entstehung
Mandrou in enge Bezichung zu den sozialen Auswu'lkungen
der konomischen Krisen des 17. Jahrhunderts setzt.”
Unter systematischer Einbeziehung soziologischer und psy-
chologischer Faktoren arbeitete Jacques Le Goff im Rahmen
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einer umfassenden Sozial- und Kulturgeschichte des abend-
lindischen Mittelalters iiber die Rolle der Kaufleute und
Bankiers, der Intellektuellen, der Ketzer und Bettelorden,
Sein hier vorgelegter Aufsatz iiber den Konflikt zwischen den
Zeitauffassungen von Kirche und Kaufmann im Mittelalter
laflt sich verstehen als Beitrag zu einer Reformulierung der
Protestantischen Ethik Max Webers im Bezugsrahmen der
okzidentalen Rationalisierung."" Le Goffs Arbeit prizisiert
Probleme einer »Okonomie der Zeit« bzw. der Rationalisie-
rung nach Maflgabe einer zunehmenden wirtschaftlichen
»Zeltausnlitzunge,

Sozusagen um einen Spezialfall der »Geschichte der kollek-
tiven Mentalititen« handelt es sich bei dem in unseren Aus-
wahlband aufgenommenen Aufsatz von Georges Duby iiber
die Problematik von Adel, Rittertum und Herrschaft im
Hochmittelalter. Der Autor, ein Spezialist der ruralen Oko-
nomie um das Jahr roco'®, versucht hier, anhand der Urkun-
densammlungen kirchlicher Institutionen (vor allem des Klo-
sters Cluny) der Verinderung der Verwandtschaftsstrukturen
im 11. Jahrhundert im Sinne der Verstirkung eines »lignage-
ren Zusammengehorigkeitsgefithls« und der zunehmenden
Ausprigung einer dynastischen Geisteshaltung nachzuspiiren,
Weil sein Dokumentationsmaterial fiir diese Zeit auferge-
wohnlich reich ist, gelingt es ihm zum ersten Mal, das Dunkel,
das um die Menschen des 11. und 12. Jahrhunderts liegt,
aufzuhellen und uns einen Einblick in Bewufitsein und Ver-
halten zumindest einer kleinen Oberschicht zu gewihren.

Erwihnt werden sollten in diesem Zusammenhang aufler-
halb oder am Rande der Annales auch die Studien von Philip-
pe Ariés tiber die Kindheit und iiber den Tod'* sowie die
Untersuchungen Michel Foucaults, dessen Einfluf} (nachdem
er selbst von Febvres Rabelas gelernt hatte) auf viele jiingere
Historiker sehr stark zu sein scheint."'s In seinen FuRstapfen
- teilweise unter dem Eindruck der Pariser Freud-Schule —
haben sich auch einige Historiker auf das von Georges Ba-
taille zuerst betretene, glitschige Gelinde von Schweigen und
Exzefl begeben. Es ist noch nicht ganz abzusehen, inwiefern es
gelingen mag, die Archiologie des in der Geschichte »Abwe-
senden«'*® vor einem neuen Mystizismus zu bewahren. Es
liegen aber bereits zweifellos interessante Entwiirfe vor: etwa
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su einer Geschichte der Uberschreitung des A.lltags im Fest
oder zu einer Geschichte des Korpers in der Krankheit.'

f) Strukturalismus, Strukturgeschichte und die Kritik an »den«
Annales

Zwar gibt es einige stark vom Strukturalismus beeinflufite
Annales-Autoren wie Nathan Wachtel, dessen eher ethnologi-
sche Arbeiten iiber die Sozialorganisation von Cuzco und,
allgemein, iiber die Inkas jedoch eine Ausnahme darstellen."*®

Freilich haben sich die Annales schon frith mit den Ansitzen

zu einer komparativen Mythologie bei Dumézil oder zu einer

strukturalen Anthropologie bei Lévi-Strauss''? auseinanderge-

setzt, und sie tun es heute noch, wie die Sondernummer

Histoire et Structure aus dem Jahre 1971 bezeugt.”® Aber sie

wiren keine Historiker, wenn sie ahistorischen Strukturen

oder der Abschaffung der Zeit nicht skeptisch gegeniiberste-

hen wiirden. Selbst Braudels widerstamfsfﬁhige »Strukturen

der langen Zeit« sind nicht von geschichtlichem Wandel aus-

geschlossen. Deshalb trifft die Gleichsetzung von »Struktur-
geschichte« mit Strukturalismus nicht den Sachverhalt.

Es mifite zudem klar geworden sein, daf es weder die
franzosische Strukturgeschichte noch eine einheitliche
»Schule« der Annales gibt. Es existiert lediglich eine Zeit-
schrift dieses Namens, an der verschiedene Autoren mitarbei-
ten, von denen die meisten an derselben universitiren Institu-
tion titig sind. Wie oft in solchen Fillen machen sich auch hier
eine herrschende Fraktion und eine Opposition, deren theore-
tische und politische Auffassungen sehr unterschiedlich sind,
die Verwaltung der Tradition streitig. Es gibt tiberdies Hareti-
ker und Aufenseiter, die, ohne wirklich dazuzugeh6ren, mehr
von dem »Geist« der Annales assimiliert haben als einige
offiziell beglaubigte Vertreter. Was dieser vielbeschworene
»Esprit« der Annales jedoch ist, lifit sich hochstens durch
negative Anniherungsverfahren bestimmen. Zwar herrscht
unter deklarierten »Annalisten« Einigkeit iiber die ersten
Jahre, den Einfluf der beiden Griindungsviter und den von
Labrousse; doch bereits an der Nachkriegszeit und vollends
an der Frage nach den weiteren »reprisentativen Kopfen«
scheiden sich die Geister. Dies sei hier noch einmal betont, um
»Legendenbildungen« nicht noch Vorschub zu leisten.
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Die Verwechslung von wenigen Autoren mit »den« Annales
zeichnet auch die bisherige deutsche Rezeption aus.™ Deren
Schwiche war neben der Identifikation des Strukrurbegriffs
der Annales etwa mit dem von Lévi-Strauss vor allem die
B_evorzugung sogenannter »theoretischer Kernsitze«, anstatt
die unterschiedlichen Geschichtsauffassungen der Autoren
aus ihren materialen Arbeiten herauszuschilen, Uber pauscha-
len Urteilen (positiven oder negativen) anhand von eini-
gen wenigen Beispielen versdumte man Uberlegungen, wie das
hier angereicherte historische Wissen kritisch autgenommen
und vertieft werden konnte.

Neben der heute wohl iiberholten Diskussion iiber die Rolle
»grofier Personlichkeiten« in der Geschichte war ein Haupt-
vorwurf gegen die Annales sowohl von traditionell denkenden
wie von marxistischen Autoren** die mit der Ablehnung der’
»Ereignisebene« verkniipfte Vernachlissigung der Politik
Diese Kritik ist insofern richtig, als die deutliche Ausklamme-
rung von politischen Faktoren auch eine Verzerrung der
Analyse der sozio-6konomischen Grundlagen selber hervor-
rufen mufite. Soll die Gesellschaft in ihrer Totalitit erfafit
werden, so darf die Folitische Ebene nicht ignoriert werden.
Dt?nn es ist m§hr als fraglich, »ob Monarchie, Biirokratie
Stinde usw. wirklich so bedeutungslos fiir die soziale Ent.
wicklung waren und so total aus der Lokalgeschichte ausge-
klammert werden kénnen«'%, wie bei Goubert und Le Roy
Ladurie. Die Kritik ist indes kaum stichhaltig, wenn sie éinc
Riickkehr zur traditionellen diplomatischen Geschichtsschrei-
bung intendiert.

L’événement est a rébabiliter ist eine Parole, die in den
letzten Jahren auch in und um die Annales vermehrt aufge-
kommen ist und darauf hinweist, daff die Auseinandersetzung
mit der Politik wieder anhebt.”* Auch hat sich etwa Marc
Ferro, einer der Direktoren der heutigen Annales'™, in seinen
Arbeiten iiber den Ersten Weltkrieg und iiber RuRland um
eine Integrierung wirtschaftlicher, politischer und sozialpsy-
chologischer Faktoren bemiiht."* (Davon zeugt sein hier vor-
gelegter Aufsatz tiber den Film als historisches Dokument — in*
diesem Fall fiir die Entstehungszeit der UdSSR).

_Eine solche »Rehabilitierung des Ereignisses« bedeutet fiir
emen in der Annales-»Tradition« stehenden Historiker die
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Einbettung des Ereignisses in eine umfassende Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte und muf nicht unbedingt zur Abwen-
dung von der konjunkturellen Geschichte fithren, Denn »nur
die Objektivierung des Subjektiven vermittels der Statistik, wie
unvollkommen ihre Interpretation auch sein mag, begriindet
die Moglichkeit einer materialistischen Geschichte als die der
Massen, d. h. sowohl der massiven Tatsachen an der Basis als
auch der menschlichen >Massen, welche die Theorie rergrei-
fen< muf}, um zur Gewalt zu werden«. Dieses Zitat entstammt
dem in unseren Band aufgenommenen Aufsatz von Pierre
Vilar tiber die Probleme einer im Entstehen begriffenen marxi-
stischen Geschichtswissenschaft. Er widersetzt sich damit der
epistemologischen Kritik Althussers, dessen »Konstruktion«
des Geschichtsbegriffs und dessen Konzept des Ereignisses als
»Einschnitt«.
Dieter Groh hat der franzosischen Strukturgeschichte eine
sFetischisierung von Sachgesetzlichkeiten«, eine »Projektion
der Ideologie des Sachzwangs in die Geschichte« vorgewor-
fen.'” Der Hang zum Objektivismus, zur Ontologisierung
der Natur'®, zum biologischen oder Skonomischen'*? Deter-
minismus ist freilich in vielen Arbeiten erkennbar. Jedoch ist
diese Tendenz meist weniger die Frucht theoretischer Uberle-
gungen als vielmehr die Folge von Themenwahl, Vorgehens-
> eise und unzulissigen Verallgemeinerungen einzelner Bedin-
gungsketten. (Im tbrigen: Ist es denn so unverstandlich, wenn
o Historiker, nachdem er sich jahrzehntelang™® in miihseli-
ger Kleinarbeit mit demographischen Daten oder Preiskurven
abgemiiht hat, sich am Ende zu ein paar allzu allgemeinen
Sitzen aufschwingt? Diese sollten von der Kritik nicht noch
theoretisch iiberhoht werden.) Groh hat zudem darauf hinge-
wiesen, da die Strukturgeschichte die gesellschaftlichen
Gruppen auf die Auseinandersetzung mit der Natur und auf
die Reproduktion der Gattung und somit (der Terminologie
von Habermas folgend) auf »instrumentelles Handeln« redu-
siere. Dem wire entgegenzuhalten: Gerade die von ihnen
aggregierten Daten liefern zunichst einmal die Randbedin-
gungen des sozialen Handelns. Denn schlieflich bildet das
Verhiltnis der Menschen zur Natur — sowohl zur dufieren wie
zu ihrer eigenen inneren Natur — den Ausgangspunkt jeder
materialistischen Geschichtsschreibung. (Wo anders aber als
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in Arbeiten von Annales-Historikern erfihrt man, wie di

Menschen im 17. Jahrhundert sich die Natur angeei’gr‘r;lte vc\iz}fe:

sie gelebt und geliebt haben?) Zudem schliefit die Geschichte

der Mentalititen zumindest der Absicht nach »kommunikati-
ves Handeln« mit ein. Und auch die demographischen Arbei-
ten - sowie die neueren Versuche einer Geschichte des

Kérpers und des Imagindren — bemiihen sich immerhin um

eine Erweiterung des Begriffs »geschichtlichen Handelns«.

Uber solchen Differenzierungen soll freilich nicht vergessen

Wf:rden, dafl die »neue« Geschichte viel unreflektierten Ballast

mitschleppt. Es steht aufler Zweifel, dafl das objektivistische

Selbstmifiverstindnis, der Mangel an Dialektik und die Mig-
achtung einer »Dialektik der Aufklirung« in der Annales-Ge-
schichte Folgen haben. AuchisteineErweiterungderGeschichte
der kollektiven Mentalititen zur Ideologickritik bisher unter-
blieben, und eine umfassende Theorie gesellschaftlichen Wan-
dels fehlt nach wie vor. Und schlielich darf auch der Eklekti-
zismus nicht unterschlagen werden; denn eklektizistisch wa-
ren die Annales von Anfang an und sind es bis heute geblie-
ben. Freilich waren sie dabei oft produktiver und einfallsrei-
cher als jene Historiker, die mit ausgekliigelten Gebilden im
Kopt die historischen Realititen vermessen.

.D'1e'theoretlsche und praktische Konstituierung einer mate-
rialistischen Geschichtswissenschaft ist ohne die Pionierarbeit
dc?'r Annales-Historiker nicht méglich. Die noch bestehenden
Liicken zu schliefen und das ebenfalls bestehende Theoriede-
fizit kritisch aufzuholen, méchte dieser Band anregen, der,

zumindest was den Eklektizismus anl i i
g nlangt, ein getreues Abbild
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