CLAUDIA HONEGGER

Die Aufklirung der Gegenwart

Mit dem Titel ,Die Aufklirung der Gegenwart” sind die Bilder und Deutungen
angesprochen, die in unserer Gegenwart iiber die Aufklirung kursieren, und es
wird die Frage aufgeworfen, ob und inwiefern diese Gegenwart der Aufklirung
bediirfe. Es gibt also zugleich historische, theoretische und zeitdiagnostische Bezii-
ge. Ich werde meine Uberlegungen in kurze Risonnements fassen, die in loser
Form auf einige der in der Einleitung zu diesem Band skizzierten Problemfelder
eingehen.

I. Bilder und Deutungen der Aufklirung

Um das gegenwirtige Bild der Aufklirung angemessen skizzieren zu kdnnen,
briuchte es eigentlich eine prizise Vorstellung davon, wie das Bild der Aufklirung
in der Vergangenheit, in vielen vergangenen Deutungssystemen, Diskursen und
Praktiken gewesen war. Aber genau so eine Studie scheint es nicht zu geben. Es ist
bereits eine Folge der Aufklirung, dass sich die Deutungssysteme soweit ausdiffe-
renziert haben, dass wir suchen miissten: in den Geschichten der Philosophie, der
Literatur, der Kunst, der Wissenschaften, der politischen Ideen und Institutionen.
Dennoch lisst sich die These vertreten, dass die Zeit der Aufklirung in den letzten
Jahren wieder vermehrt in den Fokus der 6ffentlichen Aufmerksamkeit geriickt ist.
Sie provoziert kaum noch offene Gegnerschaft, selbst bei jenen nicht, die sie fiir
einen mit neuen Mitteln legitimierten Kolonialismus halten. Noch 1994 meinte
Eric Hobsbawm, als er sich positiv auf den Wertekanon der Aufklirung bezog:
JThis is not a fashionable view at this moment, when the Enlightenment can be
dismissed as anything from superficial and intellectually naiive to a conspiracy of
dead white men in periwigs to provide the intellectual foundation for Western
imperialism.*! Das hat sich geindert, die Aufklirung ist wieder in Mode. Zudem
gab es wohl nie zuvor so viele gut recherchierte und prizise Studien {iber das 18.
Jahrhundert wie in der letzten Zeit, nicht nur in Form von politischer Geschichre,
Sozialgeschichte oder Ideengeschichte, sondern bezogen auf das Allragsleben, die
Freimaurerlogen, die Salons, die Rolle der Frauen, die Wissenschaften usw. Es gibt
jede Menge Gesellschaften zur Erforschung des 18. Jahrhunderts mit Tagungen,
Zeitschriften und einem ausgedehnten Reprint-Wesen. Auch historische Romane
und Biographien zu dieser Zeit blithen (exemplarisch Daniel Kehlmann, Die Ver-
messung der Welt). Aber vielleicht tiuscht dieses friedliche Bild, dieses gleichsam

1 Eric Hobsbawm, Barbarism: A User’s Guide (Oxford Amnesty Lecture 1994), in: New Left Review
206 (1994), S. 4454, hier S. 45.
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aufklirerische Bild — und insgeheim geht der Kampf mit, fiir, gegen die Aufklirung
bzw. fiir die eine und gegen die andere Aufklirung weiter.

Am groRartigsten ist die Neuinszenierung von Aufklirung dem British Museum
gegliicke mic der Ersffnung des Raumes Enlightenment: Discovering the World in
the Eighteenth Century in der restaurierten King’s Library im Jahr 2003, anldsslich
des 250-Jahr-Jubiliums des Museums. Im Vorwort des Katalogs schreibt der
Direktor: ,, The British Museum is an astonishing place. It is ghe only place in the
world where you can see the cultures of the globe gathered together under a single
roof.“? Kim Sloan, die Herausgeberin des Katalogs, betont, dass der englische
Begriff Enlightenment Ende des 18. Jahrhunderts selten gebraucht wurde, wihrend
die Vikrorianer ihn spiter benutzten, um ein langweiliges Zeitalter der Vernunft
im Gegensatz zur aufregenden Zeit der Romantik zu bezeichnen. Heute miisse
man die Aufklirung neu denken, ,its legacy of science and reason”, ein Vermicht-
nis, das von der marxistischen kritischen Theorie (gemeint ist Die Dialektik der
Aufklirung von Max Horkheimer und Theodor W. Adorno) oft zuriickgewiesen
worden sei. Dann folgr noch der Hinweis, dass das allgemeine Publikum wenig
wisse iiber das Zeitalter der Aufklirung.? Dieses Lamento findet sich iibrigens auch
in den meisten anderen, zum Teil exzellenten neueren Uberblicksdarstellungen.*
Im Katalog finden sich durchaus kritische Texte, etwa von Nigel Barley zu Africa:
in the shadow of the Enlightenment.’ Aber natiirlich sind es die zahllosen pittoresken
Gegenstinde, Sammlungen und Kunstwerke, die becindrucken, egal, ob man sie
nun mit Neugierde, Sammelwut oder Raub assoziiert.

Eine héchst eindriickliche Inszenierung des Wissens iiber die Aufklirung war
auch die Ausstellung: Mozart. Experiment Auflelirung 2006 in der Albertina in
Wien, mit einem dicken und hochgradig reflexiven Katalog und einem noch dicke-
ren Essayband. Etwas weniger erfolgreich war der Versuch im Jahr 2008, auch Alb-
recht von Haller und die Berner Aufklirung in Szene zu setzen.® Neben einer Aus-
stellung gab es ein Theaterstiick, das eher der Diagnose: dead white men in periwigs
(tote weisse Minner mit Periicken) entsprach, obwohl der arme Haller als alter
Mann im Hausrock und ohne Periicke auftreten musste. Aber der Gesamteindruck
war eindeutig: schrullig, verschroben — und ziemlich tot.

Da ist es natiirlich eleganter, mit Mozart fiir die Aufllirung zu plidieren oder
iiber die Aufklirung zu risonieren. Wer die Ausstellung gesehen hat oder Katalog’
und Begleitband® mit beinahe hundert Essays gelesen oder auch nur darin geblit-

2 Neil MacGregor, Preface, in: Enlightenment. Discovering the World in the Eighteenth Century,
hg. v. Kim Sloan/Andrew Burnet, London 2003, S. 6-7, hier S. 7.

3 Kim Sloan, dimed at universality and belonging to the nation: the Enlightenment and the British
Mouseum, in: dies./Burnett, Enlightenment, S. 12 ff.
Vgl. 2. B. Dorinda Outram, Aufbruch in die Moderne. Die Epoche der Aufllirung, Ziicich 2006.
Nigel Barley, Africa: in the shadow of Enlightenment, in: Sloan/Burnett, Enlightenment, 3. 270-275
Albrecht von Haller (1708-2008): hetp://www.haller300.ch/
Lachmayer, Herbert (Hg.), Mozart. Experiment Aufleliirung im Wien des ausgehenden 18. Jahrbun-
derts, Katalogbuch sur Ausstellung des Da Ponte Instituss in der Albertina Wien, Ostfildern 2006.
8 Lachmayer, Herbert (Hg.), Mozart. Experiment Auflelirung im Wien des ausgehenden 18. Jabrhun-

derts, Essayband zur Mozart-Ausstellung, Ostfildern 2006.
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tert hat (viele Beitrige zu Mozart, aber auch etwa zu ,Kant und das Rokoko®,
zur Rationalisierung des Zeitbegriffs oder zur Leseseligkeit im 18. Jahrhundert),
dem wird es kaum méglich sein, sich der Faszination durch diese experimentier-
und reisefreudige, neugierige, gesellige, sinnliche, verniinftige und verniinftelnde,
enthusiastische und emphatische Zeit zu entziehen. Ausgestellte Aufklirung im
Sinne von Staging Knowledge, wie von Herbert Lachmayer, dem Initiator dieses
Unterfangens, intendiert, auf sehr differenzierte und mannigfache Weise verwirk-

licht.

Etwas undurchsichtiger sind die Intentionen und die unintendierten Folgen der
deutschen Ausstellung in Peking. In Zusammenarbeit mit dem National Museum
of China prisentieren dic Staatlichen Museen zu Berlin, die Staatlichen Kunst-
sammlungen Dresden und die Bayerischen Staatsgemildesammlungen Miinchen
ab 2. April 2011 bis im Friithjahr 2012 eine gigantische Ausstellung Die Kunst der
Aufklirung in Peking. 600 Werke wurden nach Peking gebracht. Es ist die grofite
und teuerste Ausstellung, die deutsche Museen je im Ausland ausgerichtet haben.
»Ein Groflprojekt des internationalen Kulturaustauschs“, meinte Kulturstaatsmi-
nister Bernd Neumann.? ,Eine Kunstausstellung, sonst nichts, erklirte der Berli-
ner Generaldirektor Michael Eissenhauer auf der Pressekonferenz.!® Zwei Tage
nach der Eroffnung wurde der Kiinstler Ai Weiwei verhaftet, die Ausstellung wur-
de — zumindest in Deutschland — zum Politikum, aber eine politische Intention
war schon vorher damit verbunden gewesen, zumal es eine einheitliche Kunst der

Aufklirung ja gar nicht gibt.

I. Die gegenwirtige Politisierung der Aufklirung

In der Zeit der Gegenrevolution und der Restauration war der Vorwurf gegen die
Aufklirung, sie habe die Monarchie gestiirzt, den Katholizismus verhéhnt, die
Nation geschwicht. Solche Angriffe gibt es kaum noch. Dafiir wird die Aufklirung
pluralisiert und in bessere und schlechtere Aufklirungen eingeteilt. Paradebeispiel
fiir ein solches explizit politisches Vorgehen ist die Arbeit von Gertrude Himmel-
farb: The Roads to Modernity. The British, French, and American Enlightenments.
Von der Autorin als ,interpretative essay“ bezeichnet, ist es klar eine Kampfschrift,
was auch deutlich gesagt wird:

»Ihis book is an ambitious attempt...to reclaim the Enlightenment — from critics
who decry it and defenders who acclaim it uncritically, from postmodernists who
deny its existence and historians who belittle or disparage it, above all, from the
French who have dominated and usurped it. In reclaiming the Enlightenment, I pro-

9 huep://www.zeit.de/2011/18/China-Ausstellung-Umfrage

10 htep://www.art-magazin.de/szene/35970/kunst_der_aufklaerung_peking
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pose to restore it, in good part, to the British who helped create it — who created,
indeed, a very different Enlightenment from that of the French.*!!

Himmelfarb interessiert sich nicht fiir die neueren Alltagshistdrchen, sondern will
klassische Ideengeschichte betreiben: weder apologetisch noch ironisch will sie sich
den groflen Ideen von Vernunft und Religion, Freiheit und Tugend, Natur und
Gesellschaft widmen, welche die je spezifischen Aufklirungen jener drei Linder
geprigt hitten, die von der Aufklirung am stirksten erfasst worden seien: Frank-
reich, Groflbritannien und Amerika. Deutschland oder die Schweiz (aber auch Ita-
lien oder Spanien) kommen gar nicht vor. Kant wird gerade einmal erwihnt mit
dem ,Zeitalter der Aufklirung” aus ,Was ist Aufklirung?“
Die drei Aufklirungen werden von Himmelfarb folgendermaflen typisiert:

Deas britische Enlightenment repisentiere ,,the sociology of virtue® (die Soziologie
der Tugend), die franzésichen Lumiéres ,,the ideology of reason® (die Ideologie der
Vernunft) und die amerikanische Aufklirung ,the politics of liberty (die Politik
oder die Staatskunst der Freiheit).

Zur britischen Aufkldrung zihlt sie vor allem die Schottischen Moralphilosophen,
aber auch Edmund Burke, den scharfen Kritiker der Franzdsischen Revolution. In
ihrer Deutung waren die Moralphilosophen eben auch ,Soziologen®, die nach den
sozialen Tugenden als Basis einer gesunden und humanen Gesellschaft suchten.
Dagegen verfolgten die Franzosen eine exaltiertere Mission: nimlich die Vernunft
zum leitenden Prinzip sowohl der Gesellschaft wie des Geistes zu machen, also die
Rationalisierung’ der Welt. Die Amerikaner hingegen waren bescheidener und
wollten eine neue ,Wissenschaft des Politischen® schaffen, welche die neue Repub-
lik auf ein stabiles Fundament von Freiheit stellen sollte. Wihrend also die franzé-
sische Aufklirung, eine Art verspitete Reformation, mit ihrer Ideologie der Ver-
nunft zur Revolution, zum Tetror und zu Napoleon fiihrte, erschuf die von Eng-
land ausgehende Aufklirung eine neue soziale Ethik, ohne religicsen Kulturkampf
und mit viel Common sense, die gleichsam in den USA zur Perfektion gelangte.
Die einzelnen Gedanken sind nicht neu, vieles ist aus dem Buch von Hannah
Arendt, On Revolution,'? worauf sich die Autorin auch bezieht. Aber alles ist so
gebaut, dass es in einer Glorifizierung der USA und eines ziemlich einseitigen Libe-
ralismus gipfelt: ,,In America today the Enlightenment is alive and well.“!* Hier
seien ,,the habits of the heart” and ,the habits of the mind“ der britischen Aufkli-
rung lebendig und auch heute noch eine Quelle der Inspiration. In Frankreich hin-
gegen sei die Aufklirung bloss Gegenstand akademischer Schriften, ohne gréfere
Relevanz fiir die aktuelle Politik, und auch die Englinder wiirden die Bedeutung
ihrer Aufklirung zu wenig wiirdigen.'* Gertrude Himmelfarb (die Ehefrau von

11 Gertrude Himmelfarb, The Roads to Modernity. The British, French, and American Enlightenments,
New York 2004, S. 3.

12 Hannah Arendt, Uber die Revolution, Miinchen 1963.

13 Himmelfarb, Roads, S. 227.

14 Ebd., S. 229ff.
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Irving Kristol, einer zentralen Figur des Neoliberalismus, dem das Buch auch
gewidmet ist) hat die dezidierce Absicht, mit einem historischen Buch Amerika als
das Gelobte Land der Aufklirung zu prisentieren, als Verwirklichung all jener
Tugenden, die Adam Smith angemahnt habe. Amerika wird so zum (einzigen) auf-
geklirten Land, mit einer habituell pragmatischen, aber dennoch frommen und
tugendhaften Kultur.

Deas ist sicher ein extremes Beispiel fiir die gegenwirtige Politisierung und Inst-
rumentalisierung der Aufklirung. Aber die Botschaft: ,Wir sind aufgeklirt, die
anderen nicht oder nicht mehr oder noch nicht®, wird zurzeit oft vernommen.

III. Aufgeklirte und unaufgeklirte Kulturen

Im Zusammenhang mit dem mdglichen Beitritt der Tiirkei zur Europiischen Uni-
on, mit Burka- und Minarettverboten oder mit den Sarrazin-Thesen ist dauernd
von Aufklirung die Rede, und zwar von allen Seiten. Hier eine kleine Zitaten-
sammlung aus Die Tiirkei und Europa:"

Hans-Ulrich Wehler: ,Denn Russland, Weifirussland und die Ukraine, erst
recht die Tiirkei, sind nie Bestandteile des historischen Europa gewesen. Sie sind
nicht durch die Antike, das rémische Recht, die Reformation, geschweige denn die
Aufklirung (...) geprigt worden.“ ,Wo bleibt nur eine innerislamische Aufklirung
oder Reformation (...)?“1¢

Giinter Seufert: , Wie kann, wer sich [wie Wehler] zum Anwalt des ,gemeinsa-
men kulturellen Erbes Europas® aufschwingt, vergessen, dass sich deutsche Kultur
noch vor nicht allzu langer Zeit als Gegenentwurf zur westeuropiischen verstand?
Weder Christentum noch Aufklirung konnten damals verhindern, dass Deutsch-
land zum Gegenteil all dessen wurde, was Europa heute ausmacht. Natiirlich ist es
angenehm, sich selbst zum Werteweltmeister zu ernennen und aus der Geschichte
— wie aus dem Supermarkt — das zu nehmen, was man gerade braucht. Doch die
Mir von der europiischen Geschichte als unauthaltsamer Vervollkommnung des
christlichen Abendlandes wird heute weder in Europas Schulen unterrichtet noch
an seinen Universititen gelehrt.“!” ’

Und in einem erhellenden Vergleich mit Irland fasst Colm Téibin die Position
der Beitrittsgegner so zusammen: ,,Die Tiirkei ist gleichbedeutend mit dem Islam;
und Europa, so lautet das Argument, ist seit der Zeit der Kreuzziige ein Bollwerk
gegen den Islam gewesen. Europa hatte eine Renaissance, eine Reformation, eine

15 Claus Leggewie (Hg.), Die Tiirkei und Europa. Die Positionen, Frankfurt a. M., 2004.

16 Hans-Ulrich Wehler, Die sirkische Frage. Europas Biirger miissen entscheiden, in: Leggewie (Hg.),
Tiirkei, S. 57-69, S. 61ff.
17 Giinter Seufert, Keine Angst vor den Tiirken, in: Leggewie (Hg.), Tiirkei, S. 70-75, S. 71.
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Gegenreformation, eine Aufklirung, eine industrielle Revolution. Die Entwick-
lung des Islams ist dagegen langsamer und weniger durchschaubar vonstatten
gegangen. Der Islam wird immer gefihrlich und fremdartig bleiben.“!®

Von ,unaufgeklirten Kulturen und von ,kontinentaleuropiischen Aufkli-
rungskulturen spricht auch Dan Diner, der Hannah Arendt und auch Gertrude
Himmelfarb folgt, wenn er die angelsichsische Tradition einer Verbindung von
Freiheit, Kommerz und Religion lobt und die franzésische, Aufklirung als Ver-
nunftreligion eher abschreibt. Die heutige Globalisierung sieht er als weltweite Ver-
breitung ,der von der schottisch-britisch-amerikanischen Aufklarung und ihrer
Moderne ausgehenden Werte und habituellen Prigungen®. Wie einst um 1900, vor
allem in Deutschland, gegen Kommerzialismus und Kapitalismus gewettert worden
sei, so werde auch heute wieder der Westen verteufelt. ,Dass diese Stimmen und
Stimmungen sich fiir die Deutung ihrer scheinbar bedauernswerten Lagen des Bil-
des von der Verschworung bedienen (wie im Bereich des Islam), ist gleichsam eine
Bestitigung fiir die Unaufgeklirtheit der dort waltenden Zustinde.*"

Hiufig wird bei der gegenwirtigen Rede iiber aufgeklirte oder nicht aufgeklir-
te Gesellschaften, Linder, Kulturen das Ganze als abgeschlossener Prozess betrach-
tet. Man hat die Epoche erfolgreich durchlaufen; ,Kinderkrankheiten (Indianer-
verfolgung und Sklaverei in Amerika, Anti-Kapitalismus und Nationalsozialismus
in Deutschland) werden relativ knapp abgehandelt. Kolonialismus kommt kaum
noch vor. Unaufgeklirt ist vorwiegend eine so genannte ,islamische Kultur’. Im
Zusammenhang mit China, Indien, Afrika oder Russland, wird die Aufklarung im
Moment kaum erwihnt, aufSer wenn deutsche Kuratoren den Chinesen iiber die
Kunst die deutsche Aufklirung niher bringen méchten.

Nun war auch frither eine ,Nationalisierung” der Aufkldrung bzw. eine Instru-
mentalisierung von Denkern und Ideen in den nationalstaatlichen Selbstinszenie-
rungen und Auseinandersetzungen, vor allem in Kriegszeiten, iiblich. Die Ideen
der anderen wurden kridsiert, auch diffamiert, aber die ,Muslimifizierung’ von
Unaufgeklirtheit ist insofern neu, als sie weder Nationen, noch Subjekte, noch die
Menschheit im ganzen, noch die zentrale Kategorie der Offentlichkeit zu kennen
scheint.

IV. Aufklirung und Aufklirungskritik

Kants Formulierung, dass die Befreiung aus selbstverschuldeter Unmiindigkeit
Aufklirung heifle, bedeutet zweierlei, wie Jiirgen Habermas ausgefithrt hat: ,Im
Hinblick auf den einzelnen bezeichnet diese eine subjektive Maxime, nimlich
selbst zu denken. Im Hinblick auf die Menschheit im (Ganzen bezeichnet sie eine

18 Colm Téibin, Europiische Identitit? Was Irland mit der Tiirkei verbindet, in: Leggewie (Hg.), Tiir-
kei, S. 23-28, S. 27.

19 Dan Diner, Aufklirungen. Uber Varianten von Moderne, Ziirich 2008, S. 50f. Vgl. auch Dan
Diner, Versiegelte Zeit. Uber den Stillstand in der islamischen Welt, Berlin 2005.
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objektive Tendenz, nimlich den Fortschritt zur vollkommen gerechten Ordnung,
In beiden Fillen muss Aufklirung durch Offentlichkeit vermittelt werden. %

Nach Kant ist die ,,6ffentliche Darstellung der Wahrheit* nicht nur in der Repub-
lik der Gelehrten zu sichern, sondern im éffentlichen Gebrauch der Vernunft aller.
In ,Beantwortung der Frage: Was ist Aufklirung?“ heifit es: ,Ich verstehe aber
unter dem offentlichen Gebrauche der Vernunft denjenigen, den jemand als
Gelehrter von ihr vor dem ganzen Publikum der Leserwelt macht. Den Privarge-
brauch nenne ich denjenigen, den er in einem gewissen ihm anvertrauten biirgerli-
chen Posten, oder Amte, von seiner Vernunft machen darf.“?! Jeder ist zum ,Publi-
zisten® berufen, der ,durch Schriften zum eigentlichen Publikum, nimlich der
Welt, spricht“. Als Gelehrter ist man ein Glied der » Weltbiirgergesellschaft und
nur diesem Publikum verpflichtet. Es geht um Weltkenntnis, Weltlaufigkeit, Welt-
biirgertum und den Weltbegriff der Wissenschaft. Zur Welt gehéren auch das
risonierende Lesepublikum, das sich zu Kants Zeiten gerade erst gebildet hatte,
und die Salons, in deren ungezwungener Sozialitit beide Geschlechter frei debat-
tieren konnten. ,Wenn man auf den Gang der Gespriche in gemischten Gesell-
schaften, die nicht bloss aus Gelehrten und Verniinfilern, sondern auch aus Leuten
von Geschiften oder Frauenzimmern bestehen, acht hat, so bemerkt man, dass
aufler dem Erzihlen und Scherzen noch eine Unterhaltung, nimlich das Risonie-
ren, darin Platz findet.“*? In den gemischten Gesellschaften der Salons wird das
Risonieren mit anderen gepflegt. Selbst denken heifSt nicht allein denken. Im Ita-
lienischen stand dafiir der Ausdruck conversazione. Konversation nicht als seichtes
Geschwiitz und Austausch von Hoflichkeitsfloskeln, sondern als soziale Praxis des
Debattierens und Urteilens (in Georg Simmels »doziologie der Geselligkeit* von
1910 sind einige dieser Vorstellungen erhalten geblieben). Bereits bei Kant gibt es
eine Kritik des einseitigen Vernunftgebrauchs, der reinen Faktenhuberei, der blo-
en Ansammlung von Wissen, welches kommunikativ nicht reflektiert wird. So
schreibt er in der Schlussanmerkung zu seinem Aufsatz: ,, Was heifit: Sich im Den-
ken orientieren?“:

Selbstdenken heiflc den obersten Probierstein der Wahrheit in sich selbst (d. i. in sei-
ner eigenen Vernunft) suchen; und die Maxime, jederzeit selbst zu denken, ist die
Aufllirung. Dazu gehdre nun eben so viel nicht, als sich diejenigen einbilden, welche
die Aufklirung in Kenntnisse setzen; da sie vielmehr ein negativer Grundsatz im
Gebrauche seines Erkenntnisvermégens ist, und 6fter der, so an Kenntnissen iiberaus
reich ist, im Gebrauche derselben am wenigsten aufgeklirt ist. Sich seiner eigenen

20 Jirgen Habermas, Strukturwandel der Offentlichkeiz, Frankfure a. M. 1990, S. 180.

21 Immanuel Kant, Beantwortung der Frage: Was ist Aufklirung?, in: ders., Schriften zur Anthropolo-
gie, Geschichtsphilosophie, Politik und Pidagogik 1, Werkausgabe, hg. v. Wilhelm Weischedel,
Frankfurr a. M. 1977 [1784), Band X1, 5. 53-61, S. 55. ,,Der 6ffentliche Gebrauch seiner Ver-
nunft muss jederzeit frei sein, und der allein kann Aufklirung unter Menschen zustande bringen;
der Privatgebrauch derselben aber darf 8fters sehr enge cingeschrinkt sein, ohne doch darum den
Fortschritt der Aufklirung sonderlich zu hindern.“ (ebd.)

22 Immanuel Kant, Kritik der praktischen Vernunft, zit. nach Habermas, Strukturwandel, S. 183.




80 CLAUDIA HONEGGER

Vernunft bedienen will nichts weiter sagen, als bei allem dem, was man annehmen
soll, sich selbst fragen: ob man es wohl tunlich finde, den Grund, warum man etwas
annimmt, oder auch die Regel, die aus dem, was man annimmt folgt, zum allgemei-
nen Grundsatze scines Vernunfigebrauchs zu machen? Diese Probe kann ein jeder
mit sich selbst anstellen; und er wird Aberglauben und Schwirmerei bei dieser Prii-
fung alsbald verschwinden sehen, wenn er gleich bei weitem die Kennenisse nicht hat,
beide aus objekriven Griinden zu widerlegen. Denn er bedient sich bloss der Maxime
der Selbsterhaltung der Vernunft. Aufklirung in einzelnen Subjekten durch Erziehung
zu griinden, ist also gar leicht; man muss nur friih anfangen, die jungen Képfe zu die-
ser Reflexion zu gewohnen. Ein Zeitalter aber aufzukliren, ist sehr langwierigs denn
es finden sich viel dufere Hindernisse, welche jene Erzichungsart teils verbieten, teils
erschweren.“?

Erziehung zur Reflexion — was wiirde wohl Kant von der Modularisierung der uni-
versitiren Bildungsginge und den vielen abpriifbaren Kenntnissen halten, die
heutzutage in junge K&pfe gestopft werden? Es scheint fast so, als wiirden stets aufs
Neue 4uflere Hindernisse gegen die kantische ,Erzichungsart” ersonnen.

Historisch betrachtet sind die Reflexion auf das Zeitalter der Aufklirung und die
Kritik der Aufklirung sehr nah beieinander, worauf Herbert Schnidelbach hinge-
wiesen hat.24 Aber erst die Selbstverortung einer reflexiven Romantik hat aus der
historischen Aufklirung ein Projekt der kalten Vernunft schrulliger (alter) Méanner
gemacht. Wie schwirmerisch bei aller wissenschaftlichen Neugierde und Systema-
tik viele waren, lisst sich gut an Haller sehen, der tiefe Frommigkeit mit ,beobach-
tender Vernunft“ (Sergio Moravia)* zu vereinen suchte. Aber auch eine Figur wie
Rousseau lisst sich kaum bindigen, auch wenn er spiter als ,,Grofivater der Roman-
tik“ eingemeindet wurde. Selbst der alles zermalmende Kant verfiigte iiber eine gro-
e Begeisterungsfihigkeit und sah sich eben gerade nicht als Verniinftler. Die
Romantik mokierte sich dann vor allem iiber die Lichtmetapher, stellte aber auch
die Kontrollsucht, das Herrschaftsverhiltnis zur Natur und die Religionskritik in
Frage. Novalis, der Dichter der ,Hymnen an die Nacht®, sprach von ,Religi-
onshass*, der sich auf alle ,, Gegenstinde des Enthusiasmus® (,,Phantasie und Gefiihl,
Sittlichkeit und Kunstliebe“) ausgedehnt habe. Die Philosophen seien Mitglieder
ciner neuen Kirche geworden, aber einer langweiligen, einem ,,weltlichen Protestan-
tismus® verpflichteten Kirche — ohne den Segen des wahren Glaubens.

,Die Mitglieder waren rastlos beschiftigt, die Natur, den Erdboden, die menschliche
Seele und die Wissenschaften von der Poesic zu siubern, — jede Spur des Heiligen zu
vertilgen, das Andenken an alle erhebenden Vorfille und Menschen durch Sarkas-
men zu verleiden und die Welt alles bunten Schmucks zu entkleiden. Das Licht war

23 Immanuel Kant, Was heifst: Sich im Denken orientieren?, in: Wilhelm Weischedel (Hg.), Schriften
zur Metaphysik und Logik 1, Werkausgabe, Band V, Frankfurt am Main 1977 [1786], S. 265—
283, hier S. 283.

24 Herbert Schnidelbach, Die Zukunft der Aufklirung. Christian-Wolff-Vorlesung, Marburg 2003,
in: ders. (Hg.), Analytische und postanalytische Philosophie. Vortrige und Abhandlungen 4,
Frankfurt a. M. 2004, S. 66-89.

25 Sergio Moravia, Beobachtende Vernunfy. Philosophie und Anthropologie in der Aufklirung, Mianchen
1973.
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wegen seines mathematischen Gehorsams und seiner Freiheit ihr Liebling geworden.
Sie freuten sich, dass es sich eher zerbrechen lief3, als dass es mit Farben gespielt hit-
te, und so benannten sie nach ihm ihr grofies Geschift, Aufklirung.“2¢

Soweit Novalis in der Schrift Die Christenheit oder Europa aus dem Jahr 1799.

Auch bei Karoline von Giinderrode (1780-1806) ist eine Verlusterfahrung
angesprochen, ein Bedauern iiber die ,Entzauberung der Welt“ (Max Weber). Thr
Gedicht Vorzeit, und neue Zeit bringt das treffend zum Ausdruck:

,Ein schmaler rauher Pfad schien sonst die Erde.
Und auf den Bergen glinzt der Himmel iiber ihr,
Ein Abgrund ihr zur Seite war die Hélle,

Und Pfade fiihrten in den Himmel und zur Hélle.

Doch alles ist ganz anders nun geworden,
Der Himmel ist gestiirzt, der Abgrund ausgefiille,
Und mit Vernunft bedeckt, und sehr bequem zum gehen.

Des Glaubens Héhen sind nun demolieret.
Und auf der flachen Erde schreitet der Verstand,
und misset alles aus, nach Klafter und nach Schuen.“%”

Aufklirungskritik konnte sich freilich auch weniger romantisch zeigen. Der Res-
tauration galt das Projeke der Aufklirung als gescheitert, Aufklirungskritik war
lingst politisch geworden. Die nationalkulturellen Differenzen, die oben angespro-
chen wurden, waren hier betrichdich. Sie verschwinden beinahe ginzlich, wenn
wir uns der Aufklirung als Naturerklirung, vor allem als wissenschaftlicher Erhel-
lung der menschlichen Natur zuwenden. Hier gibt es kaum Unterschiede zwischen
einer pragmatischen angelsichsischen, einer vernunftbesessenen franzésischen oder
einer zivilisationsskeptischen deutschen Version.

V. Aufklirung und die Wissenschaften vom Menschen

Foucault, immer mal wieder als Feind der Aufklirung, gar als Gegenaufklirer, ver-
schrien, hat die strukturellen und epistemologischen Entwicklungen untersuche,
welche zur Herausbildung der Humanwissenschaften im Zeitalter der Aufklirung
gefithre haben, in deren Koordinatensystem wir noch immer denken (miissen).?®
Es kam zu einer Befreiung von deduktiven Modellen und reinem Schriftwissen,
dafiir zu einer Betonung von Empirie, Erfahrung und Beobachtung. Zentral wur-
de die vergleichende Perspektive im Studium der Sprachen, der Religionen, der

26 Novalis, Die Christenheit oder Europa, in: Werke, Bd. 2, Darmstadt 1978, S. 729-750, S. 741f.

27 Karoline von Giinderrode, Der Schatten eines Traumes, hg. v. Christa Wolf, Darmstadt/Neuwied
1981, S. 56.

28 Michel Foucault, Die Ordnung der Dinge. Fine Archiologie der Humanwissenschaften, Frankfurt am
Main 1971. Vgl. auch Sergio Moravia, Beobachtende Vernunft; Sergio Moravia, The Enlightenment
and the Sciences of Men, in: History of Science 18 (1980), S. 247-288.
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Sitten und Gebriuche. Der Kérper des Menschen, aber auch sein Geist und seine
Seele sollten der empirischen Erkenntnis und dem Vergleich zuginglich gemacht
werden. Schliesslich kam es zu einer Verwissenschaftlichung der Differenz. Unter-
sucht wurden die ,Mohren’, die Irren, die Kinder, die Juden oder die Frau im Ver-
gleich zum Mann.?

Als Beispiel unter Hunderten fiir den ,naturalistischen® Zugriff der Wissenschaf-
ten vom Menschen mag der Versuch einer Anthropologie oder Philosophie des Men-
schen nach seinen korperlichen Anlagen von 1794-1795 dienen, geschrieben von
Johann Ith, dem Pfarrer am Berner Miinster. Wieso aber schreibt ein Theologe
iiberhaupt ein dickes zweibindiges Werk iiber den menschlichen Kérper? Seine
Begriindung lautet: Der organische Korper

»ist gleichsam die Grundlage gleichwie der ganzen Menschennatur, also auch der
ganzen Menschenphilosophie; durch den Organism werden die Geisteskriften, wer-
den alle dussere Verhiltnisse bedingt und modificirt. Ohne Kenntnis der kérperli-
chen Natur ist keine Theorie der Menschheit méglich; ohne sie sind alle anderen
Kenntnisse rhapsodistische Fragmente ohne Gehalt, ohne Zuverlissigkeit. Die soge-
nannte Physik des menschlichen Kérpers, oder besser die Philosophie des Menschen
physiologisch betrachtet, ist demnach die erste hierhergehérige Wissenschaft, und
heisst die Anthropologie in der engsten Bedeutung des Wortes.“>

Alles hingt von der Verschiedenheit der Organisation ab, Menschheit und Tier-
heit, Tugend und Verworfenheit, Genie und Wahnsinn, Minnlichkeit und Weib-
lichkeit. Ohne Einsicht in die zwingenden Gebote und Verhaltnisse der menschli-
chen Natur ist — so die Ansicht der Anthropologen um 1800 — Aufklirung nicht
méglich. So kommt es gleichsam zu einer humanwissenschaftlich begriindeten
Relativierung von Universalismus und Perfektibilitit.

In den Worten von Friedrich Gedike: ,,Aufklirung ist ein ebenso relatives Wort
wie Wahrheit. Sie unterscheidet sich — und das muss so sein — je nach Ort, Zeit,
Gesellschaftsschicht und Geschlecht, und zwar nicht nur subjektiv, sondern auch
objektiv. Eine vollkommene Gleichheit der Erfahrung durch Aufklirung ist eben-
so wenig erstrebenswert wie die Gleichheit zwischen den sozialen Klassen.“?! Nicht
alle sind gleich vor der Natur. So lisst sich etwa wissenschaftlich nachweisen, dass
Frauen zum Selbstdenken keine natiirliche Veranlagung besitzen. An ihrer Stelle
sollen nun nicht mehr Kants Vormiinder, sondern wissenschaftlich legitimierte
Experten denken, was sich auch im Ausschluss von den Universititen und damit
von der Erziehung zur Reflexion niederschlug. Die auf Beobachtung, Vermessung

29 Vgl. Claudia Honegger, Die Ordnung der Geschlechter. Die Wissenschaften vom Menschen und das
Weib, Frankfurt a. M. 1991; Claudia Honegger, Das Weltbild der Aufklirung, in: Maja Svilar/Ste-
fan Kunze (Hgg.), Weltbilder, Bern 1993, S. 229-244.

30 Johann Ith, Versuch einer Anthropologie, oder Philosophie des Menschen nach seinen kirperlichen
Anlagen, 2 Binde, Bern 1794-1795, S. 77. )

31 Zit. nach Outram, Aufbruch in die Moderne, S. 27.
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und Zergliederung der menschlichen Natur beruhende Verwissenschaftlichung
der Differenz sollte es ermoglichen, das sozial Richtige und Niitzliche zu erkennen
— mit hiufig paradoxen bis fatalen Folgen.

VI. Aufklirung als kritische Selbstreflexion

Michel Foucault hat in seinem Aufsatz Was ist Aufklirung? dafiir plidiert, die
Erpressung’ der Aufklirung zuriickzuweisen. Es gehe nicht darum, dafiir oder
dagegen zu sein, die eine Aufklirung gegen die andere auszuspielen, in der
Geschichte eine gute, eine schlechte, eine bessere Aufklirung aufzuspiiren und zu
isolieren. Oder ideengeschichtlich Ideen zu suchen, die gerade passten. Foucault
war der Meinung, ,dass die Aufklirung als Gesamtheit politischer, skonomischer,
sozialer, institutioneller und kultureller Ereignisse, von denen wir noch zu einem
groen Teil abhingen, einen vorziiglichen Analysebereich darstellt.“>* Eine solche
Analyse impliziere historisch-kritische Untersuchungen, die méglichst prizise und
spezifisch sein sollten, bezogen ,auf ein Material, eine Epoche, einen Korpus
bestimmter Praktiken und Diskurse®, die dann auch Antworten auf Fragen allge-
meiner Bedeutung im Sinne einer ,kritischen Ontologie unserer selbst geben
kénnten.

,Dicse philosophische Haltung muss in einer Arbeit verschiedenartiger Untersu-
chungen zum Ausdruck kommen; diese haben ihre methodologische Kohirenz in der
sowohl archiologischen als auch genealogischen Untersuchung von Praktiken, die
gleichzeitig als technologischer Rationalititstypus und als strategische Spiele der Frei-
heiten in den Blick genommen werden; sie haben ihre theoretische Kohirenz in der
Definition der historisch einzigartigen Formen, in welchen die Allgemeinheiten
unserer Beziehung zu den Dingen, zu den anderen und zu uns selbst problematisiert
wurden, Sie haben ihre praktische Kohirenz in dem darauf verwendeten Bemiihen,
die historisch-kritische Reflexion an konkreten Praktiken zu erproben.”*

Es geht also um eine Art Forschungsprogramm, das am konkreten Material die oft
paradoxen Folgen der Aufklirung fiir die eigene Gegenwart zu bestimmen und zu
reflektieren sucht. Dieses Leitthema Foucaults und seine ,Haltung der Kritik“* als
gegen-aufklirerisch zu etikettieren, wie es gegenwirtig wieder vermehrt geschieht,
verfehlt den Kern seiner Argumentation. Manchmal bezieht sich das Etikett zudem
auf einen einzigen Satz aus Uberwachen und Strafen: ,Die ,Aufklirung’, welche die
Freiheiten entdeckt hat, hat auch die Disziplinen erfunden.“®® Als hitte er damit

32 Michel Foucault, Was ist Aufflirung?, in: ders., Schriften in vier Binden. Dits et Eerits. Band IV
1980-1988, hg. v. Daniel Defert/Frangois Ewald unter Mitarbeit von Jacques Lagrange, Frankfure
a. M. 2005, S. 699.

33 Ebd., S.707.

34 Vgl. auch Michel Foucault, Was ist Kritik?, Berlin 1992.

35 Michel Foucault, Uberwachen und Strafen. Die Geburt des Gefingnisses, Frankfurt a. M. 1976,
S. 285.
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der Aufklirung Unrecht getan und sie auf Kontrolle und Herrschaft reduziert.¢
Zentral freilich sind nach wie vor seine unmittelbar anschlieffenden Uber]cgungen
zur ,Dialektik’ von Wissen und Macht seit der Aufklirung:

»Das Neue im 18. Jahrhundert liegt darin, dass sie [die verschiedenen Verfahren]
durch ihre Zusammenfiigung und Verallgemeinerung ein Niveau erreichen, auf dem
die Formierung des Wissens und die Steigerung der Macht sich gegenseitig in einem
geregelten Prozess verstirken. Die Disziplinen treten damit tiber die Schwelle der
,Technologie’. Zunichst das Spital, dann die Schule, noch spiter die Werkstatt: sie
sind durch die Disziplinen nicht einfach ,in Ordnung gebracht’ worden; vielmehr
sind sie dank ihnen solchermaflen zu Apparaturen geworden, dass jeder Objektivie-
rungsmechanismus darin als Subjektivierungs-/Unterwerfungsinstrument funktio-
niert und dass jede Machtsteigerung neue Erkenntnisse erméglicht. Aufgrund dieser
Verbindungen, die den technologischen Systemen eigen sind, konnten sich im Ele-
ment der Disziplin die klinische Medizin, die Psychiatrie, die Entwicklungspsycholo-
gie, die pidagogische Psychologie, die Rationalisierung der Arbeit formieren. Es han-
delt sich also um einen zweifachen Prozess: um eine epistemologische Enthemmung
aufgrund einer Verfeinerung der Machtbezichungen und um eine Vervielfiltigung
der Machtwirkungen dank der Formierung und Anhéufung von Kenntnissen.“”’

Eine kritische Reflexion der Aufklirung als Projekt bedingt konkrete Untersu-
chungen der sich jeweils neu formierenden Machtkonstellationen in Beziehung zur
wissenschaftlichen Anhiufung von Kenntnissen, wie sie eigentlich bereits Kant
angemahnt hatte. Eine kritische Reflexion der Aufklirung ist keine Gegenaufkla-
rung. Neben Foucault wird auch Jean-Frangois Lyotard hiufig als Gegenaufklarer
bezeichnet. Aber Lyotard wollte durchaus auch darauf hinweisen, wie subtil der
Rationalismus der Aufklirung gewesen war. Fiir ihn wire aufklarerisch eine selbst-
kritische Reflexion, die den eigenen Standpunke nicht verabsolutiert, sondern um
dessen So-und-nicht-anders-Gewordensein weif3, also eine gleichsam wissenssozio-
logische Position. Dazu Michael Hofmann treffend:

»50 wie etwa Voltaire und Diderot, Lessing und Wieland die Lust an der Skepsis und
die Freude am Perspektivismus betonen, so verweist Lyotard darauf, dass der Verlust
der sinnstiftenden Grofitheorien nicht als Verlust erscheinen muss. Ein positiver
Begriff des Postmodernen, der sich in die Tradition einer selbstreflexiven und selbst-
kritischen Aufklirung stellt und dabei die besondere Bedeutung des Asthetischen ver-
deutlicht, wiire auf den spielerischen Umgang mit den heterogenen und irreduziblen
individuellen Perspektiven zu beziehen.**®

36 So Kim Sloan, in: Enlightenment, S. 13: ,The late Roy Porter, the most prolific writer on the
Enlightenment, noted that Michel Foucault considered it to be about control and domination
rather than emancipation...”.

37 Michel Foucault, Uberwachen und Strafen, S. 287f.

38 Michael Hofmann, Aufklirung. Tendenzen — Autoren — Texte, Stuttgart 1999, S. 11.
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Schluss

Der gegenwirtige Diskurs iiber die Aufklirung hat verschiedene Facetten: zum
einen wird die Aufklirung historisiert und damit oft auch beiseitegeschoben. Zum
anderen wird die Aufklirung wie eine notwendige Entwicklungsphase gesehen, die
man durchlaufen haben muss und die damit auch ein fiir alle Male hinter einem
liegt. Aufklirung als Selbstdenken und Perfektionierung der Menschheit als gan-
zer, vermittelt iiber Offentlichkeit, ist jedoch stets von neuem zu reflektieren und
zu verteidigen. Ein fiir alle Mal aufgeklarte Kulturen gibt es nicht. Oder wie es in
der Dialektik der Auflelirung heifdt: ,Es geht nicht um die Kultur als Wert (...),
sondern die Aufklirung muss sich auf sich selbst besinnen, wenn die Menschen
nicht vollends verraten werden sollen. Nicht um die Konservierung der Vergan-
genheit, sondern um die Einlosung der vergangenen Hoffnung ist es zu tun.“?® Das
erfordert eine ,experimentelle Haltung® (Michel Foucault) in Bezug auf die eigene
Geschichte, auch auf die Geschichte der (wissenschaftlichen) Disziplinen, Denk-
stromungen und Grenzen einer rein instrumentellen Vernunft“ (Max Horkhei-
mer). Wenn wir ,Aufklirung als praktisches Prinzip (Herbert Schnidelbach)
begreifen, ist eine der groften Herausforderungen heute die Sorge um die Offent-
lichkeit. Mangelnde Meinunggsvielfalt, die Krise des Selbstdenkens in Zeiten der
Informationsiiberflutung, die vielen Paralleldffentlichkeiten im Netz sind die
Tiicken, mit denen die Aufklirung der Gegenwart zu rechnen hat. Aufklirung als
Projekt und Verpflichtung, nicht als abgeschlossener Prozess verstanden, soll auch
die romantische Kritik mit einbezichen, um nicht stets in dieselben Fallen zu tap-
pen. Gerade an historischen Figuren, die Rationalismus und Romantik in ihrer
Person und ihrem Werk verkniipft haben, lisst sich das deutlich machen. So etwa
bei Germaine de Staél, die sich immer wieder mit der Beziehung von Gefiihl und
Vernunft, Enthusiasmus und Aufklirung auseinandergesetzt hat. In ihrem Buch
De I'Allemagne hat sie nicht nur Goethe, Schiller und einige Romantiker, sondern
auch Kant enthusiastisch rezipiert:

~Kants Moralprinzipien sind nicht bloss streng und rein, wie man sie von der philo-
sophischen Unbeugsambkeit erwarten darf, sondern er vereinbart auch bestindig die
Evidenz des Herzens mit der des Verstandes und findet ein besonderes Wohlgefallen
daran, seine abstrakte Theorie iiber die Natur der Intelligenz zur Unterstiitzung der
einfachsten und stirksten Gefithle dienen zu lassen.“4

Die Aufklirung der Gegenwart droht in Rechthaberei, Selbstzufriedenheit oder
Zynismus zu miinden, wenn sie nicht Wege findet, sich fiir das Projekt Aufklirung
immer wieder von neuem zu begeistern.

39 Max Horkheimer/Theodor W. Adorno, Dialektik der Aufklirung. Philosophische Fragmente, Frank-
furta. M. 1969, S. 5.
40 Germaine de Staél, Uber Deutschland, Frankfurt a. M. 1985, S. 547.



