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DI1E FRANZOSISCHE ANTHROPOLOGIE
DER REVOLUTIONSZEIT UND DIE
NEUBESTIMMUNG DER GESCHLECHTER

Genese und Ausdifferenzierung der Sciences de ’homme oder, wie sie im deut-
schen Sprachraum genannt wurden, der Wissenschaften vom Menschen resp.
der Anthropologie haben fiir die Neubestimmung der Geschlechter in der
Moderne eine entscheidende Rolle gespielt. Zunichst sollen einige erkenntnis-
theoretische Entwicklungen kurz erliutert werden, die den Aufschwung der
aufklirerischen Anthropologie allgemein bedingt haben. Anschliefend soll die
damit zusammenhingende Entwicklung einer weiblichen Sonderanthropolo-
gie geschildert werden. Die Kerndeutungen dieser zuerst in Frankreich konzi-
pierten Science de la femme haben sich als enorm anschlufifihig erwiesen und
iiber ein Jahrhundert lang auch in Deutschland das Denken tber die
Geschlechter in ganz bestimmte Bahnen gelenkt.”

ZUR ENTSTEHUNG DER ANTHROPOLOGIE

Zu heuristischen Zwecken lassen sich einige epistemologische Wandlungen
isolieren, die in der zweiten Hailfte des 18. Jahrhunderts die Entstehung der
Wissenschaften vom Menschen begiinstigt und begleitet haben.'

1. Die sepistemologische Befreiung<: Damit ist eine Loslésung vom Primat
der mathematischen Methode und von einem rein nomologischen Erklirungs-
modell gemeint, d.h. es kommt zu einer Vervielfiltigung der kognitiven Strate-
gien, wobei nun Erklirungsmodelle nicht linger formal und deduktiv aufge-
baut, sondern empirisch und induktiv eingefihrt werden. Das bedeutet eine
(Wieder-)Entdeckung der empirischen Beschreibung und eine enorme Auf-
wertung von Beobachtung und Sinneswahrnehmung. In diesen Zusammen-
hang gehoren aber auch die Wiederbelebung des Prinzips der Analogie, die
sHeiligsprechung« einer Art Epistemologie der Sicht (die Michel Foucault in
der Archiologie des irztlichen Blicks* zu erfassen versucht hat) und schlieflich
die Ausarbeitung komparativer Methoden. Insbesondere diese drei erkennt-
nistheoretischen Zentralstiicke im >geistigen Rustzeug< der neuen Wissen-
schaften vom Menschen: also der Analogismus, die eminente Bedeutung des
Augenscheins und der Primat der vergleichenden Betrachtung werden auch
die Anthropologie der Geschlechter entscheidend bestimmen. Vor allem der
Vergleich, eines der zentralen kognitiven Prinzipien der modernen Human-
wissenschaften, erfafit nicht nur den Mohren im Vergleich zum Europier, die
Sitten der Wilden im Vergleich zu den Sitten der Urzeit, die primitive Welt im
Vergleich zur modernen Welt, sondern in spezifischer Wendung auch die Frau
im Vergleich zum Mann.

2. Den ganzen Menschen auf die Erde holen: Nun hatte zwar bereits Des-
cartes erhebliche argumentative Anstrengungen unternommen, um den Men-
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schen auf die Erde zu holen. Gleichwoh! iiberantwortete er weiterhin einige
wesentliche Aspekte des menschlichen Wesens einem metaphysischen
Bereich, einem meta-weltlichen Anderswo, das er res cogitans nannte und das
fiir die neuen Wissenschaften unerreichbar schien. Obwohl bei Descartes das
Ich mit dem Kérper eine Einheit bildete, erzwang doch die Vorrangstellung
des Denkens eine fundamentale Differenz zwischen dem teilbaren Kérper und
dem unteilbaren Geist.

Descartes’ anthropologischer Dualismus nun, die hart trennende Konzep-
tion des homo duplex, ist der entscheidende Gegenpol, von dem die neuen
Wissenschaftler des Menschen sich konzeptuell abzusetzen versuchten. Fran-
zOsische wie deutsche Anthropologen bemiihten sich seit den 7oer Jahren des
18. Jahrhunderts bei allen Differenzen und Differenzierungen letztendlich
darum, nicht nur den Kérper, sondern auch den Geist und die Psyche der
empirischen Erkenntnis zuginglich zu machen. Dazu aber war es von begriffs-
strategischer Notwendigkeit, die ganze menschliche Leiblichkeit neu zu defi-
nieren.

3. Die Rebabilitierung des Korpers: Es waren Arzte, und zwar philoso-
phisch inspirierte Arzte, médecins-philosophes, wie sie in Frankreich genannt
wurden, die diesen dritten und wohl wichtigsten Grundstock der neuen Wis-
senschaften vom Menschen und so auch vom Weibe legten. Anatomen und
Physiologen demonstrierten nunmehr mit strikt empirischen Untersuchungen
die >Vollstindigkeit« und >Selbstgeniigsamkeit« des menschlichen Organismus.
Denn, nicht wahr: Wire der Korper eine blofle Maschine, nur ausgedehnte
Substanz, wer oder was setzte ihn in Bewegung? Was ist und woher kommt die
Kraft, die ihn zum Leben erweckt? Das Prinzip, das sich als Antwort auf all
diese Fragen ergeben wird, ist die » Organisation«. Diese korperliche Organi-
sation wird von den neuen Leibforschern in beinahe obsessiven Seancen unter-
sucht, um zu beweisen, dafl sic in sich selbst alle nétigen Krifte besitzt, die fiir
das Funktionieren simtlicher Organe ausreichend sind. So wird die »Metapher
der Organisation« (Karl Figlio) das zentrale Konzept, das sowohl den explizi-
ten wissenschaftlichen Diskurs wie die ideologischen Debatten der biomedizi-
nischen Wissenschaften um 1800 bestimmt.? Diese kognitive Vorrangstellung
der leiblichen Organisation ist von weitreichender Bedeutung fiir die Konsti-
tuierung einer >Naturwissenschaftc vom Weibe. Und es ist das Prinzip der
»>Organisations, das die vergleichende Anatomie gewissermafien zu der Basis-
wissenschaft aller Anthropologien werden lifit.

Es sind also diese grofien philosophischen Fragen nach dem Zusammenhang
zwischen Physis und Psyche, diese generalisierten Versuche, die Untersu-
chungen des »homme physique< zu denjenigen des >homme moralc in Verbin-
dung zu setzen, die der Medizin jenen enormen Aufschwung brachten und ihr
den zentralen Ort in diesen Debatten zuwiesen. Seit dem ausgehenden 18.
Jahrhundert steht die Medizin im kulturellen Zentrum der auf den Menschen
im allgemeinen und auf die Frau im besonderen gerichteten wissenschaftlichen
Neugicrde. Die Medizin inthronisiert die neue sinnkonstituierende Funktion
der leiblichen Riumlichkeit.* Nun erst wird vom Kérper in einem einzigen
groflen Verweisungs- und Bedeutungszusammenhang »abgelesen<: in Analo-
giespiralen meist von unten nach oben, stets quantifizierend und vergleichend.
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4. Die Offnung gegeniiber den >Anderen< und die Verwissenschaftlichung
der Differenz: Der Andere: Nicht nur der weifle zivilisierte Mensch wird nun
untersucht, sondern auch der Primitive, der Naturmensch, der Wilde. Die Rei-
senden sollten nicht mehr lediglich Merkwiirdigkeiten sammeln, sondern sie
sollten fiirderhin als >Philosophen< und Menschenkundler reisen und sich den
Prozeduren wissenschaftlicher Erkenntnis bedienen, d.h. beobachten, verglei-
chen, Urspriinge und Griinde fiir das Verhalten und die Sitten der Anderen
ausfindig machen. Es ging also auch darum, in den >Anderens, den heutigen
Primitiven, die eigenen Urahnen zu entdecken.

Der Andere ist aber nicht nur der Wilde oder der Primitive. Er ist auch der
Fremde und der Irre: also alle, die auf die eine oder andere Weise die Identitit
und das Wertesystem der Normalen in Frage stellen. Bis zu einem gewissen
Grad sind so die Human- und Sozialwissenschaften im ausgehenden 18. Jahr-
hundert als neue Antworten auf tief liegende psychologische und kulturelle
Angste entstanden.

Der Fremde: Er ist ein radikal anderes Wesen, das aber doch nicht als ein
Wilder oder Primitiver angesehen werden kann. Zur selben Zeit, da >Europac
erstmals zu einem einheitlichen geistigen wie politischen Konzept verdichtet
wird, >der Europier<als allgemeine Identititsvorlage dient, viele Europier sich
aber auch als Bewohner einer grofleren Welt und Kosmopoliten verstehen,
wichst die Neugierde fiir die Fremden und fur fremde Zivilisationen. Wo
immer ein Fremder sich in die europiischen Zentren des Geistes verirrt, wird
er nun mit unglaublicher Ernsthaftigkeit und wissenschaftlicher Akribie
erforscht, ausgemessen und erkundet.

Der Irre: In dem von Michel Foucault so definierten »klassischen Zeitalter«
galt der Wahnsinn als eine meta-natiirliche Angelegenheit. Der Wahnsinn
hatte mit geistigen Kriften zu tun. Er verinderte die Funktionsweise des Intel-
lekts, des Willens, wihrend der Korper bei dieser Storung hochstens eine
sekundire Rolle spielte.’

In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts wurde, wie bereits erwihnt, das
Paar Kérper/Seele allmihlich durch das stirker empirisch ausgerichtete Dual
Physis/Psyche (im Franzdsischen physique/moral) ersetzt und eréffnete damit
einen neuen, totalisierenden Zugang zur Untersuchung der Irren. Die neuen
Vorstellungen forcierten die psycho-physische Einheit des Menschen, der
Homogenitit, Harmonie, ja die Identitit zwischen Korper und Geist. Damit
ist der Wahnsinn nicht linger ein moralisches Vergehen oder eine seelische
Storung oder eine Krankheit des Geistes, sondern der Wahnsinn wird zu einer
explizit organischen Krankheit und zwar nur zu einer solchen, und bei vielen
Theoretikern auch nur zu einer Krankheit des Gehirns. In dieser Zeit wird der
Terminus Psychiatrie geprigt zur Bezeichnung jener Wissenschaft, die sich mit
einer ganz bestimmten Klasse von physischen Storungen befassen sollte.

In diesen Zusammenhang gehért nun auch die Frax: Denn der Analogismus,
die eminente Bedeutung des empirischen Tatsachenblicks, der Primat verglei-
chender Betrachtung und die Metapher der Organisation erfassen eben nicht
nur die Wilden und die Mohren, die Kranken und Irren, sondern auch die
Frauen — nicht als erste iibrigens, sondern eher als letzte. Tatsachlich schwap-
pen denn auch die medizinischen und philosophischen Anthropologien zwi-
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schen 1780 und 1830 beinahe iber von Passagen und Kapiteln zur Sonderstel-
lung der Frau in Natur und Gesellschaft. Zudem: Die Gynikologie als umfas-
sende Wissenschaft vom Weibe entsteht aus denselben epistemologischen Ver-
inderungen wie die Anthropologie, der sie freilich zeitlich und kognitiv um
einiges hinterherhinkt. Sie entwickelt sich zu einer systematisch konzipierten
Wissenschaft eigentlich erst da, wo die Vorstellung einer rein kérperlichen
Atiologie der Weiblichkeit in den begriffsstrategischen Zuriistungen medizini-
scher Theorien bereits voll entfaltet war.

Fur die Anthropologen des spaten 18. Jahrhunderts und fiir die thnen nach-
folgenden Arzte und Gynikologen beginnt eben in prizisem Sinne alles von
der Verschiedenheit der Organisation abzuhingen: Menschheit und Tierheit,
Genie und Wahnsinn, Minnlichkeit und Weiblichkeit. Und allein die Arzte,
die Kartographen der Faser- und Muskellandschaften, die Philosophen des
menschlichen Kérpers, scheinen nunmehr in der Lage und berufen, die Theo-
rie der Natur und des Lebens zu schreiben, in die der Mensch sich eingefugt
findet, in die er sich einzufiigen hat. Diesseits von Theologie, Metaphysik und
cartesianischen Substanzen steht es allein noch den Arzten zu, aus der Gestalt
der natiirlichen Organisationsprinzipien auch den sozialen Ordnungsrahmen
zu entwerfen, in dem die Menschen, vor allem aber natiirlich die Geschlechter
sich einzufiigen hicten. Die wahre Diesseitigkeit des Menschen wird von nun
an durch die Physiologie und die Basiswissenschaft der vergleichenden Anato-
mie erliutert. Damit scheinen auf empirischen Wegen Grundannahmen eta-
bliert worden zu sein, auf denen die Wissenschaften vom Menschen und voll-
ends die Wissenschaft vom Weibe aufbauen kénnen.

Aur DEM WEG ZU EINER SCIENCE DE LA FEMME

Die erste grofle smoderne« Debatte tiber die Natur der Frau fand in Frankreich
statt — aber mit durchaus gesamteuropidischen Folgen. Den raufgeklirtenc
Anfang setzte Claude-Adrien Helvétius (1715-1771). 1758 publizierte er seine
berithmt gewordene Abhandlung De [Pesprit, eine »experimentelle Sitten-
lehre«. Im dritten Kapitel »Muf} der Geist als Gabe der Natur oder als Erzie-
hungsprodukt betrachtet werden?« statuiert Helvétius im Stile der >reinenc
Aufklirung, dafl Ungleichheiten der Begabung keinesfalls immer naturgege-
ben seien, vor allem nicht die ungleichen Begabungen der beiden Geschlechter.
Vielmehr seien sie auf gesellschaftliche Ursachen zurtickzufiihren und liefen
sich durch eine bessere Erziehung beheben. Noch einmal, in seinem posthum
erschienenen Opus De [’homme von 1773, wird Helvétius vehement auf der
alles vermégenden Kraft einer guten Erziehung insistieren.’

Als Madame Helvétius sich nach dem Tode des Gatten 1771 nach Auteuil
zuriickzog und dort ihren berthmten Salon eréffnete, waren unter ihren
Gisten viele médecins-philosphes, die sich alle auf die eine oder andere Weise
mit dem vertrackten Problemviereck von Naturanlage, Umweltfaktoren,
Erziehung und Geschlecht auseinandersetzten. Zunichst noch vorsichtig
begannen diese dem verstorbenen Aufklirer vorzuwerfen, einen Gegenstand
verhandelt zu haben, von dem er eigentlich keine rechte Ahnung gehabt habe,
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da er weder Anatomie noch Physiologie noch den wechselseitigen Einfluff von
Seele und Kérper empirisch studiert hatte.

Weniger Zuriickhaltung legte der Arzt Jean-Paul Marat an den Tag. Bereits
zwei Jahre nach Erscheinen von Helvétius’ Werk vom Menschen publizierte
Marat 1775 seinen Gegenentwurf De I’homme, ou des principes et des loix de
Pinfluence de P'ame sur le corps et du corps sur I’ame.” Der zukiinftige Revolu-
tionir nimmt sich hier in voluminéser Weise vor, die Seele in den Organen zu
ergriinden, den Einflufl der Materie auf das Denkvermégen zu bestimmen.
Auch Marats Ehrgeiz zielt auf die Ausformulierung einer einbeitlichen Theo-
rie des Menschen. Wie andere Anthropologen echauffiert sich Marat ebenfalls
iber die Trennung von Medizin und Philosophie, iiber die Trennung der
Kenntnis des smetaphysischen< vom >physischen< Menschen. Die Anatomie
von der Wissenschaft des Menschen zu trennen, meint Marat, heifie nicht nur,
einem Baum einen Ast abzuschlagen, sondern bedeute, thn mit der Wurzel
auszureiffen. Marat kritisiert Philosophen wie Arzte, die einen wollten alles
aus der >Moral¢, die anderen alles aus der >Physis« erkliren. Dieses Schisma
scheint ihm die moderne Kultur auf die verderblichste Art zu prigen; also gelte
es, dieses zu Uberwinden. Gleichermafien Descartes wie La Mettrie kritisie-
rend, richtet er die schirfsten Angriffe aber gegen Helvétius. Von allen Auto-
ren sei Helvétius vielleicht der einzige, der es ohne Kenntnis der Anatomie,
ohne Kenntnis der Physik, ohne Kenntnis des wechselseitigen Einflusses von
Seele und Korper unternommen habe, ein Buch iiber den Menschen zu schrei-
ben. Als falscher und oberflichlicher Kopf beginne Helvétius mit einem absur-
den System, in dem alles auf die moralischen Ursachen zurickgefihrt werde,
das er dann auch noch als das einzig wahre ausgebe. Sein Buch sei ein blofes
Gewebe von Sophismen, vergeblich aufgeputzt mit den Friichten einer weit-
laufigen Gelehrsamkeit.

Marats Verdammungsurteil iber Helvétius war hirter, klarer und deutlicher
als das der medizinischen Freunde des Verstorbenen. In der Richtung aber
wiren diese mit dem chronisch furiosen Marat einverstanden gewesen. Sie alle
suchten nach einer iiber Helvétius hinausweisenden neuen Analyse der kér-
perlichen Organisation des Menschen. So kritisierte etwa auch Diderot den
wie immer aufklirerisch intendierten Reduktionismus in der Anthropologie
seines verstorbenen Freundes; auch er ruft nach den Arzten als den einzigen,
die Lichtins Dunkel der materiellen Einheit des Menschen zu werfenimstande
seien. Helvétius habe viel zu wenig jene differenzierenden Wirkungen der
Organisation beriicksichtigt, die Anatomen und Physiologen beschrieben hit-
ten. Die Quintessenz auch der Diderotschen Tiraden gegen Helvétius gipfelt
in der Forderung, daf die reine Philosophie in toto das Feld zu rdumen habe.
Um ein wirklich einheitliches Bild des Menschen zu entwerfen, das der Empi-
rie und der Beobachtung standhielte, brauchte es in Zukunft die Medizin; die
>Seele« sei nur ein Teil des Korpers, der Mensch in diesem bedingenden Sinne
eine psycho-physische Einheit.® Diese programmatische Kritik Diderots an
Helvétius wird von zahllosen Arzten und Philosophen mit grofler Redundanz
wiederholt werden.

Es mag nun kaum erstaunen, daf} derartige zunichst allgemein gehaltene
kognitive Bemithungen um die Erkenntnis der psycho-physischen Einheit des
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Menschen und den Primat der >Organisationc« sich alsbald auch auf die Frauen
und das ihnen von Helvétius zugewiesene aufgeklirt-moralische Bildungspro-
gramm erstreckten. Im eigentlichen Sinne brisant wurden die zunichst inner-
wissenschaftlichen Debatten aber erst durch Querverbindungen zu 6ffentli-
chen Disputen, die in diesen Jahren allgemein iiber die Rolle der Frauen
gefithrt wurden. Die Argumente Rousseaus wie die Milieu- und Erziehungs-
theorie von Helvétius wurden in den 7oer Jahren noch einmal zu einer verita-
blen Querelle des femmes gebtindelt, und zwar nachdem der gutmiitige Histo-
riker Antoine-Léonard Thomas, der Protégé der Madame Geoffrin, 1772 sein
historisches Tableau Essai sur le caractére, les meenrs et Pesprit des femmes dans
les différens siécles verdffentlich hatte. Thomas’ Essai ist ein von Mitleid, Mit-
gefihl und argumentativen Galanteriewaren angesichts der von Natur und
Gesellschaft benachteiligten Frauen triefendes Werk, das Sklavenfrauen wie
sogenannten Ausnahme-Frauen, Kéniginnen wie gelehrten Damen nachzu-
steigen versucht, das die bisherigen Debatten Uiber das Wesen der Frauen resii-
mieren mochte, das ihre Leistungen einerseits galant anhebt und im Vergleich
zur genialischen Grofle minnlicher Tat um so furchterlicher herabwiirdigt, das
sich aber vor allem tber die >Ursachen«< der sekundiren Rolle weiblicher Tat-
und Geisteskraft in blof} rhetorische Fragen hillt. Wozu der Historiker Tho-
mas auffordert: Man mufite untersuchen und vor allem vergleichen: die Stirke
oder Schwiche der Organe, den Geist, die Sensibilitit, die Moral und die Poli-
tik der Geschlechter — das sind eben die Forschungslicken, Forschungsdeside-
rate, die sich die médecins philosophes gerade zur Brust nahmen.?

Nun war fir viele Frauen und Minner der Aufklirungszeit die Suche nach
dem >wahren Wesen« der Geschlechterdifferenz trés ancien, unwiirdig des
neuen Geistes der Illumination; die natiirliche und konstitutionelle Gleichheit
der Geschlechter schien ihnen durchaus fraglos. Genau diese »aufgeklirtec
Argumentation aber erscheint nun zunehmend als >reine< oder blofle Philoso-
phie, schlimmer noch: als empirisch unhaltbar. Fiir die Arzte wird die radikale
Differenz in der Konstitution der Geschlechter zunehmend eine physiologi-
sche Evidenz, die sich auf alle Bereiche zu erstrecken beginnt. Die Beweiskraft
der neuen tatsachenwissenschaftlichen Emprieforschung scheint kaum mehr
schlagbar. In diesem Sinne argumentiert bereits Diderot unmittelbar nach
Erscheinen des Buches von Thomas. In einer spitzen bis bosartigen Rezension
wirft Diderot dem Autor nicht nur vor, daff er sein Buch iiber die Frauen nicht
als Mann, sondern als Neutrum, als >Kastrat« geschrieben habe, sondern auch
ohne Beriicksichtigung der wissenschaftlich erwiesenen Totaldifferenz der
weiblichen Organisation."™

Der Hauptfehler von Thomas bestehe darin, nicht die Konstitution, das
heiflt die kindliche Konstitution der Frau, ins Zentrum seiner Analysen
gertickt zu haben. Diderot pointiert:

»O Frauen, ihr seid merkwirdige Kinder! Mit ein wenig schmerzlichem
Gefiithl und Empfindsamkeit (Herr Thomas, warum haben Sie sich diesen bei-
den Fahigkeiten nicht hingegeben, sie sind Thnen doch nicht fremd), wieviel
Rithrung hitten sie uns dann nicht geschenkt, wenn Sie uns die Frauen gezeigt
hitten, wie sie mehr als wir den Schwichen und Krankheiten der Kindheit
unterworfen sind, mehr als wir beengt und vernachlissigt in ihrer Erziehung,
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dabei den gleichen Launen des Schicksals unterworfen bei einer labileren Seele,
zarterem Korper und ohne jene natiirliche oder erworbene Festigkeit, die uns
fiir die Schwierigkeiten des Lebens wappnet. [...]

Wenn man tiber Frauen schreibt, mufl man seine Feder in den Regenbogen
tauchen und den Staub von Schmetterlingsfligeln auf das Papier streuen: [...]
Es geniigt nicht, von Frauen zu sprechen und gut von ihnen zu sprechen, Herr
Thomas: machen Sie, dafd ich sie sehe![...] Das Symbol der Frauen im allgemei-
nen ist das der Apokalypse, tiber der geschrieben steht: Mysterium.«*!

Das also war in etwa die Stimmung zu Beginn der 70er Jahre des 18. Jahrhun-
derts. Daist es kaum noch verwunderlich, dafi ein von einem wirklichen méde-
cin philosophe mit Sensibilitit und Schmetterlingsfliigelstaub geschriebenes
wissenschaftliches Werk, das den Anspruch erhob, das Mysterium zu enthiil-
len, zu einem epochalen Bestseller werden konnte. Im Unterschied zu den
meisten wissenschaftlichen Kompendien seiner Kollegen aus Montpellier
wurde Pierre Roussels Systéme physique et moral de la femme von 1775 ein all-
gemeiner Renner. Das Werk wurde in Frankreich bestindig neu aufgelegt;
1786 wurde es von Christian Friedrich Michaelis (dem Halbbruder von Caro-
line Michaelis-Schlegel-Schelling) unter dem Titel Physiologie des weiblichen
Geschlechts ins Deutsche iibersetzt. Obgleich ihm in Deutschland nicht der-
selbe durchschlagende Publikumserfolg beschieden war wie in Frankreich,
wurde es doch auch hier fiir die Sonderanthropologen, die Psychophysiologen
und nachfolgenden Gynikologen zu dem Standardwerk schlechthin.

DiE PARADIGMATISCHE CODIFIZIERUNG DER WEIBLICHEN SONDER-ANTHRO-
POLOGIE: PIERRE ROUSSELS SYSTEME PHYSIQUE ET MORAL DE LA FEMME VON

1775

Pierre Roussel, 1742 geboren, studierte zunichst Philosophie in Toulouse,
dann Medizin in Montpellier. Nachdem er dort seinen Doktor gemacht hatte,
begab er sich nach Paris; hier verband sich Roussel bald in verehrungsvoller
Freundschaft mit dem zwanzig Jahre dlteren Théophile de Bordeu, dem wich-
tigsten Vertreter der Schule von Montpellier und Freund von Diderot (heute
bertthmt vor allem durch D’Alemberts Traum™). Gemeinsam besuchten sie
den Salon von Madame Helvétius in Auteuil, den auch andere berithmte Arzte
frequentierten.” Roussel, zu krinklich, um den Beruf des Arztes praktisch
auszuiiben oder — wie es auch hiefl — »zu sensibel, um ein guter Arzt zu sein«,
widmete sich vor allem theoretischen Studien und lebte von Gelegenheitsver-
6ffentlichungen in Zeitschriften. 1775 erschien dann eben sein weitaus erfolg-
reichstes Buch Systéme physigue et moral de la femme — mitten hinein in die
Fehden um die Biicher von Helvétius und Thomas.™ Mit diesem Text erlangt
die weibliche Sonder-Anthropologie und die das weibliche Geschlecht auf die
Sorge um den Bestand der Gattung verpflichtende Moralisierung ihre paradig-
matische Codifizierung. Trotz neuer medizinischer Entdeckungen, trotz Aus-
differenzierung und Schulenbildung wird sich an deren Kerndeutungen ein
gutes Jahrhundert lang erstaunlich wenig mehr andern.
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In der Vorrede schreibt Pierre Roussel, noch einmal die Programmatik einer
integrierten Moralphysiologie betonend:

»Ich nahm wahr, daf} die Philosophen auf ihrer Seite, zwar gute moralische
Schilderungen, und auch die Aerzte sehr rithmliche Untersuchungen in
Absicht auf korperliche Beschaffenheit des weiblichen Geschlechts gemacht
hatten: allein bei mir entstand nur immer der (wie ich glaube) gerechte
Wunsch, die letztern hitten sich bey Betrachtung des weiblichen Korperbaus
linger aufhalten, und das zartliche weibliche Geschépf, durchaus nicht in allen
Stiicken bis auf einige ihrem Geschlechte allein eigenen Umstinde, dem minn-
lichen gleichstellen sollen.«

Roussel dagegen will nun das »Frauenzimmer nicht bloff nach seiner kor-
perlichen Beschaffenheit, sondern auch mit Riicksicht auf seine moralischen
Eigenschaften« betrachten. Er fahrt fort:

»Dadurch habe ich ohne Zweifel dem Studium der Heilkunde seine ihm
gebithrende Wiirde, die man ihm auf dieser Seite der Physiologie entzog, wie-
der gegeben. Ich habe auch immer fest geglaubt, dafl in dem Innersten medici-
nischer Kenntnisse, die ersten Grundideen einer guten Moral zu finden wiren,
und die Arzneiwissenschaft durch nichts mehr vervollkommnet werden
konnte, als wenn man nur stets das Innere, und die beseelten Geschépfe bele-
bende Principium zum Grunde legte.«

Bereits mit den ersten Sitzen fihrt Roussel in seinem >System der Frau«dann
den alles weitere bestimmenden Finalismus des weiblichen Geschlechts ein.
Die Natur hat zur Erreichung ihres Endzwecks, der Fortpflanzung der Gat-
tung, die Mittel unterschiedlich verteilt. Und diese unterschiedlichen Mittel
determinieren den Geschlechtsunterschied. Das Wesentliche liegt nicht in
einem einzelnen Organ, sondern im ganzen beseelten Organismus, in dessen
Organisationsgestalt eben:

»Es hat der Natur gefallen, bei Hervorbringung ihrer Geschopfe, sich man-
cherlei Mittel und Wege zu bedienen, und zur Fortpflanzung des Menschenge-
schlechtes, zwei Subjekte zu verlangen, die sich in den allermeisten Stiicken
ihrer Organisation gleichen: aber durch die besondern und jedem dieser Sub-
jekte eigenen Mittel, das Ihrige zu diesem Geschifte beitragen. Der Unter-
schied dieser Mittel bestimmt auch den Unterschied des Geschlechts, davon
aber das Wesentliche sich nicht nur etwa auf ein einzelnes Organ einschrinke,
sondern sich durch mehr oder weniger kenntliche Abweichungen in allen
Theilen des ganzen Korpers offenbart: so dafl das Frauenzimmer, nicht
irgends aus der Verschiedenheit eines einzigen Organs alleine, sondern tber-
haupt in allen méglichen Betrachtungen und Verhiltnissen, von dem mannli-
chen Geschlechte unterschieden werden kann.«"

Der Knochenbau ist das Fundament und die Ausgangsrampe der weiteren
kognitiven Bestimmungen, und tatsichlich: die Knochen sind unzweifelhaft
kleiner und weicher. Auch die iibrigen Teile des weiblichen Kérpers, wie Ner-
ven, Gefifle, Muskeln, Binder sind wiederum dinner, feiner, kleiner und
geschmeidiger und zeigen so schon von ferne an, »zu was fiir Verrichtungen
das weibliche Geschlecht berufen, zu was fiir einem leidenden Zustande das-
selbe von der Natur bestimmt sei«. Dieser organische Unterschied nun, auf
dem der Unterschied der Geschlechter aufruht, bestimmt die Art zu denken,
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zu urteilen und zu fithlen. Roussel weist Vermutungen zuriick, wonach diese
Unterschiede nur auf die Erziehung oder Lebensart zuriickzufiihren seien. Es
gebe —und das ist explizit gegen Helvétius gerichtet — zwischen den Geschlech-
tern eine angeborene Differenz, die bei allen Vélkern und zu allen Zeiten anzu-
treffen sel.

Das Rousselsche Fazit lautet: bei den Frauen tiberwiegen aus organischen
Griinden die Empfindungen vor Ideen und korperlichen Bewegungen. Daraus
resultieren ihre groflere Empfindlichkeit, ihre hyperdominante sensibilité, ein
zirtliches Grundgefiihl, die Unfihigkeit zu >hoher Wissenschaft« einerseits,
die Liebe zum Detail und die Anlage zur >practischen Moral< andererseits.

Aus dieser Quelle der organischen Schwiche 1ifit Roussel also auf Schule
machende Art zugleich die vorziiglichsten Eigenschaften und >Tugenden« des
weiblichen Geschlechts sprudeln: Sanftmut, Anteilnahme, Mitleid, >Partikula-
rismus<. Selbst schwach und im Gefiihl ihres Unvermogens wird sich die Frau
mit allen Ungliicklichen identifizieren und praktisch Linderung auch da zu
schaffen versuchen, wo der Mann noch mit der Projektion langer Handlungs-
ketten und/oder der Ausarbeitung moralischer Theorien beschaftigt ist. Hatte
Rousseau im Emile noch eine quasi arbeitsteilige Ethik entworfen, als er
schrieb: »Es ist Aufgabe der Frauen, gewissermaflen die praktische Moral zu
finden; unsere ist es, sie in ein System zu bringen«, — so ist bei Roussel diese
Arbeitsteilung keine Frage der Ethik mehr, sondern eine der organischen Dif-
ferenz, also der Physiologie. »Alle Welt raumt ein«, schreibt Roussel, »dafl die
Frauenzimmer eine mehr practische Moral zeigen, als die Mannsperson, bei
welchem sie mehr in der Theorie besteht.« Diesen kulturell geteilten Gemein-
platz nun kann der Arzt endlich erkliren und auf seine physiologischen Ursa-
chen zuriickfithren: nimlich Schwiche und Empfindlichkeit. Weibliche
Schwiche und Empfindlichkeit aber sind »Geschenke der Natur«—an die Gat-
tung, die Gesellschaft, die Minner. Wire es anders, hitten die Frauen mehr
Vernunft und weniger Gefiihl, wiirde die Nachkommenschaft vernichtet,
wiirde verbrennen oder ertrinken oder im Kot ersticken. Ohne die Macht des
weiblichen Gefiihls gibe es keine Gesellschaft, keine intermedidren Sozialbe-
ziehungen. Denn dieses weibliche Gefiihl bildet den »sozialen Kitt¢, ohne den
alles auseinanderbrechen wiirde. Also heiflt es, diese Vorteile der weiblichen
Schwiche und Gefiihligkeit in Rechnung zu stellen und in einem Kosten-Nut-
zen-Kalkiil zu bedenken, dann wird man auch die ihnen beigesellten Nachteile
und Unbequemlichkeiten ohne Murren in Kauf nehmen.

DiE APOTHEOSE DER SCHWACHE: DIE FRANZOSISCHE MORAL-PHYSIOLOGIE
ZUR ZEIT DER FRANZOSISCHEN REVOLUTION

Viele der nachfolgenden médecins-philosophes haben das Rousselsche Systéme
von 1775 emphatisch gewiirdigt. Die eigentliche Apotheose dieser von Roussel
initiierten Deutung der konstitutiven Schwiche der weiblichen Organisation
aber hat der Arzt Cabanis geliefert.

Pierre-Jean-Georges Cabanis (1757-1808) war der Sohn eines bekannten
Agronomen, eines Freundes von Turgot. Turgot war es auch, der den noch
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jungen Cabanis Ende der 7o0er Jahre in den Salon der Madame Helvétius ein-
fuhrte, die ihn in der Folge wie einen Sohn protegierte. Dort machte er die
Bekanntschaft mit den Gréflen seiner Zeit, mit d’Alembert, Diderot, Condil-
lac, dem Baron d’Holbach, Franklin und Jefferson etwa. Nachdem er zuvor
ausfuhrlich Philosophie und die antiken Autoren studiert hatte, widmete er
sich dem Studium der Medizin. 1783 machte er sein Doktorexamen. Zu Beginn
der Revolutionszeit warf er sich mit Leidenschaft auf die revolutionire Sache,
wurde ein Freund von Mirabeau und dessen Arzt, spiter der Freund von Con-
dorcet. Er heiratete die Schwigerin von Condorcet: Charlotte de Grouchy.
Cabanis gab Condorcet das Gift, das ihn vor dem Schafott bewahrte, und
betreute spiter dessen nachgelassene Schriften. Im Jahre III wurde er zum Pro-
fessor fiir Hygiene an der Ecole centrale und fiir klinische Medizin an der Ecole
de médecine ernannt und setzte sich vehement fir eine Reorganisation der kli-
nischen Ausbildung ein.'®

Man findet bereits in seinen frithen Schriften die von der Schule von Mont-
pellier gepragten Ansichten einer einheitlichen Moralphysiologie — Ansichten,
die Cabanis zuerst 1795 und 1796 im Institut National vorgetragen hatte und —
nachdem er sich etwas desillusioniert aus der Politik in die Wissenschaft
zuriickgezogen hatte — 1802 in zwei Banden als Rapports du physique et du
moral de Phomme veroffentlichte. Die Rapports wurden ein phinomenaler
Erfolg und erlebten bis 1844 acht Neuauflagen. Bereits 1804 erschienen sie in
deutscher Ubersetzung unter dem Titel: Ueber die Verbindung des Physischen
und Movalischen in dem Menschen."”? Cabanis will keine Metaphysik liefern,
sondern seine Untersuchungen seien solche der Physiologie. In letzter Instanz
werde so die Moral zu einem bloflen »Zweig der Natur-Geschichte des Men-
schen«.

Gleich in den ersten Sitzen betont Cabanis: »Die Psychologie ist nichts
anders als die Physiologie, nur unter gewissen besondern Gesichtspuncten
betrachtet«. Da die Sensibilitit das allgemeinste Prinzip ist, auf das alle Phino-
mene des Lebens hinweisen, intellektuelle Fahigkeiten wie Veranderungen der
Seele, werden Psychologie und Physiologie an ihrer Quelle eins. Denn das
Leben gilt nichts anderes als eine Reihe von Bewegungen, die »saimmtlich ver-
mittelst der Eindriicke erfolgen, welche die verschiedenen Organe empfan-
gen«. Die Operationen der Seele oder des Geistes entspringen den Bewegun-
gen des Gehirns.

Nachdem Cabanis in der zweiten und dritten Abhandlung die »physiologi-
sche Geschichte der menschlichen Empfindungen« abgehandelt hat und in der
vierten den »Einfluf§ des verschiedenen Alters auf die Begriffe und Begierden,
wendet er sich in der fiinften Abhandlung direkt dem »Einflusse des
Geschlechts-Unterschiedes auf die Begriffe und Leidenschaften« zu.

Statt, wie andere Geschlechtertheoretiker, »personificirte Abstracta« zu
konstruieren, optiert Cabanis hier >-modern« fir eine empiristische Pathetik:
von den Fakten sei auszugehen. Als unbestreitbare Fakten aber gelten: 1. bei
den Weibern sind die Fleisch-Fibern viel schwicher, und das Zellgewebe ist in
groflerer Menge vorhanden; 2. wird dieser Unterschied hauptsichlich von dem
Einfluf des Uterus und des Eyerstocks bewirkt. Die Schwiche der Muskeln
floflt den Weibern eine »instinctartige Abneigung« gegen gewaltsame Bewe-
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gungen ein und lidt zu stillen Vergniigungen und sitzender Lebensweise ein.
Die Organisation bedingt aber nicht nur eine ruhige Lebensweise, sondern
auch eine spezifisch weibliche >Handlungstheorie«. Cabanis schreibt:

»Auf der andern Seite {16t dieses ungewohnte Gefiihl von Schwiche weni-
ger Selbstvertrauen ein. Da das Weib fiihlt, daB sie die Mittel unmittelbar auf
die Gegenstinde zu wirken nicht hat; so sucht sie andere mehr mittelbare Ein-
fliisse; und je weniger sie sich im Stande fiihlr, fiir sich selbst zu bestehen, desto
mehr hat sie es Ursach, die Aufmerksamkeit anderer auf sich zu lenken, und
ihre eigene Existenz durch die Existenz solcher sie umgebender Wesen zu
befestigen, welche sie am fihigsten hilt, sie zu beschiitzen.

Dieses allein wiirde beynahe hinreichen, die Anlagen, den Geschmack und
die allgemeinen Sitten der Weiber zu erkliren. Die Weiber miissen demnach
Arbeiten vorziehen, welche nicht sowohl Stirke der Muskeln, als feine
Geschicklichkeit erfordern. Sie miissen sich mit Kleinigkeiten beschiftigen:
ihr Geist wird daher nicht sowohl Ausdehnung und Griindlichkeit als viel-
mehr Feinheit und Scharfsichtigkeit erlangen. Da sie eine sitzende Lebensart
fithren [...] so sicht man gewissermaflen sich ein ganz neues korperliches und
geistiges System in ihnen entwickeln.«™*

Die sozialpolitischen Schlufffolgerungen, die der Arzt aus Struktur und
Funktion der jeweiligen Organe und Organanlagerungen, aus ihrer Organisa-
tion also, deduziert, sind dann nicht mehr sehr iberraschend:

»Allenthalben mufite daher die Frau [...] wegen ihrer Schwiche in dem
Innern des Hauses oder der Hiitte bleiben. Besondere Unbequemlichkeiten so
wie die Sorge fiir die Kinder hielten sie darin zurlick oder fiihrten sie immer
wieder dahin; sie mufiten sich also an diesen Aufenthalt gewShnen. Unfihig
die Strapazen zu ertragen, den Stiirmen des Zufalles Trotz zu bieten, dem tu-
multuarischen Auflauf grofler Versammlungen von Menschen zu widerstehen,
{iberlie die Frau dem Manne jene starken Arbeiten, jene Gefahren, die er sich
zum Vorzug ausersah; sie mischte sich nicht in die 6ffentlichen Geschifte,
wobey nicht nur stets eine strenge und starke Vernunft den Vorsitz suchen,
sondern wo auch ein nachdrucksvoller und energischer Character die Macht
der Vernunft unterstiitzen mufl: Kurz das Weib hat dem Mann die Sorge fir
die Dinge aufSer dem Haus, so wie die politischen und biirgerlichen Geschifte
{iberlassen miissen, und hat sich dagegen die Sorge fiir die innern Angelegen-
heiten der Familie und jenes siifle hiusliche Regiment vorbehalten, wodurch
sie allein ruhet und sich zugleich Achtung verschafft.«™

Sicher ist das Frappierendste an dieser Schilderung des Revolutionirs aus
den spiten goer Jahren die absolute Geschichtslosigkeit dieses »allenthalben..
Es war ja noch nicht so lange her, dafl Condorcet, sein Freund und Schwager,
die »Zulassung der Frauen zum Biirgerrecht« verlangt hatte, daff die Pariserin-
nen nach Versailles gezogen waren, es verschiedene mehr als tumultuarische
Aufliufe von Frauen gegeben hatte, sich zahllose Frauen in die 6ffentlichen
Geschifte gemischt hatten. Mit Olympe de Gouges hatten viele auch dezidiert
bekundet, dafl sie keineswegs willens waren, dem Mann die Sorge fiir die
6ffentlichen Geschifte zu iiberlassen.*® Cabanis hatte Frauen kennengelernt,
die revolutionire Feste gefeiert, die als Amazonen bewaffnet in den Krieg
gezogen, dic Priester getdtet oder spiter Jakobiner in Stiicke gerissen hatten.
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Und er hatte sicher schon wihrend der Revolutionszeit Frauen gekannt, die
partizipieren wollten am groflen Experiment, und wieder andere, die schon in
den ersten Jahren der Revolution sich gerne eher um ihre Familienpflichten
gekiimmert hitten, wenn es denn méglich gewesen wire.*'

Wie vor ihm Rousseau und Roussel (und im Einklang mit deutschen Exper-
ten) forderte so auch der beriihmte Revolutionsarzt Cabanis vor allem oder
ausschliefflich fiir die Frauen ein »Zuriick zur Vernunft«, das heift zur Natur,
die eine »falsche Cultur« (Cabanis) zugedeckt und so das menschliche Herz
dde gemacht habe.

In Cabanis’ Apotheose weiblicher Schwiche wurde alles Mégliche durch
einen hypertroph mit Erklirungen iiberlasteten Kausal-Monismus verbunden
— unter der alles iberwélbenden Gloriole sempirisches Tatsachenwissen um
die korperliche Organisation«. Physiologie ist von nun an Soziologie und
Anthropologie und Philosophie in einem. Was uns Heutigen zunichst wie ein
monstroser Klops, nicht wie ein paradigmatisches Forschungsprogramm
erscheinen mag, gilt an der Front der Geschlechtertheoretiker auf Jahrzehnte
als explanatorisch gewendete Tatsachen-Systematisierung. Der uns triviale
Umstand, dafl wie immer reine physiologische Tatsachen bei ihrer argumen-
tativen Anwendung auf die Geschlechterverhaltnisse ihre »Kulturbedeutsam-
keit< symbolischen Kontexten verdanken, die selbst nicht wieder der Logik
empirischer Tatsachenbehauptungen und Kausalrelationen folgen, war damals
kaum mehr denkbar. Der argumentative Klops des physiologischen Sexismus
wurde trotz seines Geburtsfehlers zum alles dominierenden kulturellen
Muster der theoretischen Regelung der Geschlechterverhiltnisse.

SCHLURBETRACHTUNG

Mit der gewichtenden Rezeption der Irritabilitits- und Sensibilititslehre des
Gottinger Professors Albrecht von Haller und mit der >materialistischen Ent-
schlackung« der animistischen Lehren des Hallenser Arztes Georg Ernst Stahl
hatte die Schule von Montpellier die kognitiven Grundvoraussetzungen
bereitgestellt fir eine integrierte Science de I’homme.** Nach einigen Kurven
und Umwegen und nach ausgedehnten literarischen Debatten Giber die neue
Unordnung der Geschlechter erreichte diese ihren ersten Hohepunkt freilich
mit einer integrierten Betrachtung der Frau. Mit Pierre Roussels Systéme phy-
sique et moral de la femme fand die weibliche Sonderanthropologie ihre para-
digmatische Codifizierung: ginzlich zentriert um das Prinzip der Organisa-
tion, deren Geheimnisse allein der forschende Arzt zu liften weify. Diese
>Metapher der Organisation< verband sich mit der kulturell wie medizinisch
ebenfalls gut abgesicherten >Metapher der Sensibilitit«. Innermedizinisch
wurde die Sensibilitit des KSrpers in der franzosischen Moral-Physiologie zur
Quelle aller Begriffe und Fertigkeiten, aus denen die geistige Natur des Men-
schen besteht. Auflermedizinisch aber war schon seit lingerer Zeit die
geschlechtsspezifische Typisierung der Empfindsamkeit in vollem Gange.
Nicht erst bei Rousseau iibrigens, sondern bereits um die Mitte des 18. Jahr-
hunderts hatten Frauen selbst bei sich eine spezifische sensibilité entdeckt und
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in Richtung empfindsame Liebe zu transformieren gesucht. Die empfindsame
Passion, die grofle und oft verratene weibliche Liebe, ist bereits vor Rousseau
ein zentraler Topos der franzosischen Frauenromane. Die Lettres péruviennes
der Madame de Graffigny, die Werke der Madame Riccoboni, die Briefe der
Marquise du Chitelet an Saint-Lambert hatten schon einen empfindsamen
Ton angeschlagen®’, den Rousseau literarisch-konzeptuell systematisierte und
den der sensible Arzt Pierre Roussel snaturalisiertes und in der weiblichen
Organisation verankerte. Schien die weibliche Sicht der »Licbe als Passion«
(Niklas Luhmann) zuniichst einen eigenen Weg der Introspektion und Indivi-
duierung zu eroffnen, so bedeutete die »Naturalisierunge der empfindsamen
[eidenschaft bei Rousseau und Roussel, also die Transformation in eine rein
faserichte bedingte Gefiihlsdisposition, auf zunichst theoretischer Ebene die
Stillstellung jeglicher weiblicher Individuierungschancen. Von der kérperli-
chen Organisation zur permanenten und naiven Liebes- und Empfindungsse-
ligkeit verdammt, verschlieft sich den Frauen sozusagen in der Liebe der indi-
viduelle Entwurf, den die Frauenromane des 18. Jahrhunderts in ihr —vor allem
anderen — gesucht und ersehnt hatten. Leidenschaft und Dauer des Gefiihls —
zunichst als genuin weibliche Liebeskultur von Frauen stilisiert und literari-
siert — wurden durch Physiologisierung zum regelrechten Stigma weiblicher
Natur. Neben der innermedizinischen Primierung der Sensibilitdt, die sich
dem Aufstieg des Nervensystems verdankte, hat also in einer paradoxen
Schleife kultureller Wirkungsmacht die von den Frauen selbst mit lancierte
‘Empfindsamkeit« eine entscheidende Rolle bei der paradigmatischen Codifi-
zierung der weiblichen Sonderanthropologie und deren Verselbstindigung
gespielt.

Mit dem Werk von Pierre Roussel ist in den 7oer Jahren die Konstituierung
der weiblichen Sonderanthropologie bereits weitgehend abgeschlossen: Die
Frau ist ein Wesen fiir sich, mit einer eigenen Kérperlichkeit, eigenen Krank-

_heiten, eigenen Sitten, eigener Moral und eigenen kognitiven Tihigkeiten. Die

Artikel tiber die Frau in der Enzyklopidie markieren die Ubergangszeit: die
iltere Anatomie hatte die Frau als kérperlich fast gleich angesehen, sie als einen
homme manqué erachtet, woriiber der Artikel Femme (Anthropologie) von
Abbé Mallet im 6. Band der Encyclopédie (von 1756) noch Auskunft gibt. Der
Artikel Femme (morale) von Desmahis zeigt dann bereits die Tendenz, den
Geschlechtscharakter der Frau auch in ccesr und esprit zu suchen, und wendet
sich ebenfalls gegen gelehrte Frauen, die den Titel eines honnéte homme in
Anspruch nehmen wollten, weil sie denjenigen einer honnéte femme nicht lin-
ger verdienten. Aber schon die getrennte Abhandlung in der Encyclopédie
zeigt doch noch den unsystematischen Stellenwert dieser Erorterungen, die
erst durch die Ausdifferenzierung der franzosischen Moral-Physiologie zur
groflen Einheit zusammengeschweiflt wurden.** Erst seit Roussel ist das
System Weib« ganz auf Schwiiche und Sensibilitir gebaut —fiir den sensiblen
Arzt ein Grund, die Eigenschaften der Weiber zu lobpreisen, ihren Gefiihls-
reichtum, ihr Mitleid, ihre schonen Tugenden, die sich freilich alle der Natur-
anlage verdanken.

In der Justine hat der Marquis de Sade den iiblichen diskursiven Galanterien
dieser Naturbestimmungen den Schleier weggezogen. Das laflt sich mit der
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Dialektik der Aufklirung so kommentieren: »Dafd Sade es nicht den Gegnern
tberlief, die Aufklirung sich tber sich selbst entsetzen zu lassen, macht sein
Werk zu einem Hebel ihrer Rettung« (Horkheimer/Adorno). Zum Problem
der weiblichen Tugend 136}t Sade Monsieur de Gernande sagen:

»Die Schwiche ihrer Organe macht sie geeigneter als uns zu dem kleinmditi-
gen Gefiihl des Mitleids und veranlaft sie, ganz willenlos und ohne jedes Ver-
dienst, die Leiden, die sie vor sich hat, zu beklagen und zu trésten. Thre natiir-
liche Feigheit notigt sie, demjenigen, der starker ist als sie, Dienste zu erweisen,
von denen sie gut weif}, dafl sie sie frither oder spater benétigen wird. Aber
keine Spur von Tugend oder Uneigenniitzigkeit in alledem, nichts als Egois-
mus und Trieb. Es ist eine emporende Albernheit, ithre Bediirfnisse fir Tugen-
den anzugeben und in etwas anderem als in ihrer Schwiche und ihrer Furcht
die Motive dieser schonen Handlungen zu suchen, iiber die wir uns in unserer
Verblendung tauschen.«*

Der dunkle Marquis aber hatte in Deutschland nicht allzuviele Leser, im
Gegensatz zu den franzosischen médecins-philosophes, deren kognitive
Grundstruktur de Sade bis zur erhellenden Absurditat in sexuelle Konfigura-
tionen tibersetzt hat. Die franzosischen Moral-Physiologen freilich wurden in
Deutschland alsbald rezipiert, iibersetzt und auch kritisiert. Sobald nimlich
das moral-physiologische System tber die Geschlechterschranken hinaus ver-
allgemeinert wurde, gab es unzahlige Schwierigkeiten, galt es, Differenzierun-
gen vorzunehmen, Generalisierungen wieder einzuziehen: etwa um dem
modernen handlungsfihigen, mit sich identischen mannlichen Subjekt und sei-
nen langfristigen Aktionsprojekten Spielriume emnzuriumen oder um die
Reflexionsverschraubungen des erwachten burgerlichen Selbstbewuftseins in
eine hinreichend komplexe Theorieform zu bringen — wie sie etwa von der
Subjektphilosophie des deutschen Idealismus entworfen worden ist. Fiir den
Menschen im allgemeinen zeigte die Programmatik eines moral-physiologi-
schen Monismus also sehr bald erhebliche, auch erkenntnistheoretische Pro-
bleme; fiir die Frau im allgemeinen eher nicht. Die von der franzosischen
Moral-Physiologie inaugurierte weibliche Sonderanthropologie mit ihrer
Mischung aus hohlraumigen Organisationsmetaphern und einem rigoros-pie-
tistischen Leibsystem, das alles reguliert, alles bestimmt, alles erklirt, sollte im
19. Jahrhundert — auch oder gerade in Deutschland — bis zum Exzef} wieder-
holt, iiberhdht und sogar verflacht werden.
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