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des Institutionalisierungsprozesses der Soziologie in der Schweiz auf-
gearbeitet werden. Schliesslich konnten wir Claudia Honegger noch
als Ko-Autorin gewinnen.

Schon lingere Zeit trugich mich mit der Idee, die Geschichte der
SGS durch Beitrige'der noch lebenden ehemaligen PrisidentInnen zu
erginzen. Ungliicklicherweise sind in kurzer Folge zwei alt Prisidenten
gestorben. Im Dezember 2003 verschied der Griindungsprisident un-
serer Gesellschaft, Roger Girod (Genf), der noch am Genfer Kongress
2001 (socio.01) eine eindriickliche Rede gehalten hatte. Und kurze Zeit
spiter, im Mirz 2004, verstarb in Ziirich Hans-Joachim Hoffmann-
Nowotny, der die Prisidentschaft von 1982 bis 1987 inneharte. So
blicben schliesslich noch Walo Hutmacher (1972-1981), René Levy
(1988-1994) und Claudia Honegger (1995-1997). Erfreulicherweise
erklirten sich nach einigem Dringen alle drei bereit, einen kleinen
Beitrag zu diesem Jubiliumsband zu verfassen.

Es bleibt zu danken: Stefan Miihlemann fiir seine Vorarbeiten;
Franz Schultheis und dem Institut fiir Soziologie der Universitit Genf
fiir die Finanzierung des Projekts, indem Pascal Jurt fiir vier Monate
als wissenschaftlicher Assistent angestellt werden konnte; Claudia
Honegger fiir die wissenschaftliche Betreuung und dem Institut fiir
Soziologie der Universitit Bern fiir die zur Verfiigung gestellte Infra-
struktur; Peter Rusterholz und dem Team vom Seismo Verlag sowie
Markus Traber fiir die gute Zusammenarbeit wihrend der Druck-
legung; und schliesslich der Schweizerischen Akademie fiir Geistes- und
Sozialwissenschaften fiir den Druckkostenbeitrag, den sie uns fiir diesen
Jubiliumsband gewihre hat. Ein ganz besonderes Dankeschén sei hier
aber auch all jenen ausgesprochen, die sich in den letzten 50 Jahren
fiir die SGS eingesetzt und sich um sie verdient gemacht haben. Ohne
das Engagement all dieser geschitzten Kolleginnen und Kollegen giibe
es heute nichts zu feiern!

Thomas S. Eberle
Prisident der SGS
(1998-2005)

St. Gallen, 15. September 2005
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|  Schweizerische Gesellschaft flr
Soziologie (1955-2005)
Zur Geschichte einer nationalen
Fachgesellschaft!

Claudia Honegger und Pascal Jurt

1 Vorbemerkung

Vor fiinfzig Jahren, im Mirz 1955, fand in Bern die Griindungsver-
sammlung der Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie (SGS) statt.
Rund sechzig Personen waren anwesend (die Schitzungen schwanken)

viele Professoren, wahrscheinlich alles Herren. Zwar sind im erster;
erhaltenen Mitgliederverzeichnis von 1957 vier Frauen aufgefiihrt

abef diese hatten von ihrer akademischen Ausbildung und beruﬂicher;
Titigkeit her vermutlich keinen Bezug zur Schweizerischen Gesellschaft
Sfiir Statistik und Volkswirtschaft (SGSV), in deren Rahmen die SGS
entstanden ist. An einer Tagung dieser Gesellschaft im Mai 1955 in
Interlaken ging die erste ordentliche Generalversammlung iiber die
Biihne. Die SGS schloss sich «bei im iibrigen volliger Autonomie» der
SGSV als Studiengruppe an, um sich dann 1959 ganz von der 6kono-
mischen Vereinigung zu lésen. Griindungsprisident war Roger Girod

der auf den Lehrstuhl fiir Soziologie an der Universitit Genf beruferi
worden war, nachdem Jean Piaget 1952 einen Ruf an die Sorbonne in
Paris angenommen hatte.

1953, zwei Jahre vor der Griindung, hatten Roger Girod und
Ernst Stauffer in der Zeitschrift fiir Statistik und Volkswirtschaft unter
der Uberschrift «Soziologische Forschung in der Schweiz» einen Appell
auf Deutsch und auf Franzésisch lanciert: «Aufrufzur Zusammenarbeit
der.schweizerischen Soziologen/Comment établir le contact entre les
sociologues suisses?» Im deutschen Text heisst es:

In den letzten Jahren hat sich die Fachdisziplin Soziologie zu einem
Organ wissenschaftlicher Tatsachenforschung entwickelt, dessen

' Fiir wertvolle Hinweise und tatkriftige Unterstiitzung bei der Endredaktion danken

wir Susanne Burren und Iris Graf.
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Bedeutung fiir Theorie und Praxis in immer stirkerem Masse in
Erscheinung tritt. Weite Fragenkreise des sozialen Lebens sind jedoch
noch kaum erforscht und bediirfen einer eingehenden Klirung, damit
auf der Grundlage der gewonnenen Erkenntnisse und Einsichten
fsrderliche Gemeinschaftsverhiltnisse entstehen konnen.

Wihrend in allen Lindern mit einem hohen sozialen Lebensstandard
Organisationen ins Leben gerufen wurden mit dem Zwe?k, die
Bemiihungen der einzelnen Sozialforscher aufeinander abzustimmen
und sie mit den lebenswichtigen Bestrebungen der Gesamtbevolkerung
in Einklang zu bringen, besteht in unserem Lande noch keine derartige

Einrichtung.
Ftwas anders formulierte Girod:

La recherche sociale prend rapidement une importance croissante dans
nos sociétés complexes, affrontées 2 des problemes humains dont les
¢léments échappent a lasimple réflexion. Un effort special de recherche
est nécessaire pour que de tels problémes deviennent intelligibles et

par consequent accessibles 2 'action rationnelle.

Presque tous les pays qui ont attaint un degré *évolution comparable a
celui de la Suisse ont déja créés des organismes spéciaux pour coordonner
les efforts des personnes qui s'occupent de la recherché sociale et pour
mettre en rapport cette recherche avec les besoins de la collectivité.

Die beiden Initianten forderten alle interessierten Personen auf, sich mit
ihnen in Verbindung zu setzen, und nannten folgende Programmpunkte
als Ziele der neu zu griindenden soziologischen Vereinigung;

1. Schaffungund Aufrechterhaltung einer stindigen Verbindungunter
den Fachgelehrten und Fachberufen (établir une liaison permanente
entre les spécialistes);

2. Koordinierung ihrer Arbeiten, ihrer Bezichungen zum Schweizeri-
schen Nationalfonds fiir wissenschaftliche Forschungen sowie zu
andern gleichartigen Organisationen im In- und Ausland (favoriser
la coordination de leurs travaux, leurs rapports avec le Fonds
national suisse de la recherche scientifique et d’autres organismes
semblables, tant suisses qu'étrangers);

3. Férderungvon Untersuchungen, die Bezug haben aufgrundlegende
Verhiltnisse unseres Gemeinschaftslebens (stimuler la mise en
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ceuvre d’enquétes portant sur des aspects fondamentaux de notre
vie collective).

(SZSV, 1953: 540-541)

Es ging also um Vernetzung, um die Herstellung einer kollektiven fach-
lichen Identitit, um die Koordinierung und Férderung der Forschung
und um die Sicherung der Deutungshoheit tiber die als fundamental zu
erachtenden Probleme des sozialen Lebens. Es soll im Folgenden nach-
gezeichnet werden, inwieweit die SGS in ihrer 50-jihrigen Geschichte
diese frithen Zielvorgaben erreicht, abgeindert oder iibertroffen hat.

In dieser kleinen Studie soll die Entstehung und Entwicklung der
Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie in chronologischer Folge unter
Konzentration auf die wichtigsten Ereignisse und unter Hinweis auf
einige strukturelle Probleme beschrieben werden. Am Rande wird immer
wieder auch auf die Ausdifferenzierung der Soziologie als Disziplin im
Universitits- und Wissenschaftssystem hingewiesen. Die Entwicklung
des Faches und der Fachgesellschaft werden zueinander in Beziehung
gesetzt, um der Frage nachgehen zu kénnen, ob die SGS Vorreiterin
der Disziplin war oder eher eine Plattform fiir die Selbstverstindi-
gung der Fachvertreter darstellte, ob sie vor allem die Funktion der
Reprisentation des Faches in der Offentlichkeit wahrnahm oder eher
als fachliche Interessensvertretung gegeniiber den wissenschaftlichen
und politischen Gremien auftrat.

Seit Ende der 1980er Jahre beschiftigt sich die neuere Wissen-
schaftsforschung international vermehrt mit den Sozialwissenschaften
(Lepenies, 1985; Bourdieu, 1998; Wagner, 1990). Anders als die tradi-
tionellen Disziplinengeschichten, die oft cher eine «Erfindung von
Tradition» waren und einen vorwiegend legitimatorischen Charakter
aufwiesen, geht es in diesen neueren Untersuchungen um die Analyse
von Disziplinen im sozialen Feld der Wissenschaften, um die Kon-
kurrenz um Statuspositionen, aber auch um eine Untersuchung der
«epistemischen Kulturen» (Karin Knorr Cetina) und der impliziten
Weltanschauungen. Indem sie sich um Gesellschaftsdefinitionen,
Wissenschaftskonzepte und Forschungspolitiken streiten, nehmen die
Soziologen teil an den gesellschaftlichen, politischen und kulturellen
Auseinandersetzungen und Deutungskimpfen ihrer Zeit.

Warum zuriickschauen auf 50 Jahre Schweizerische Gesellschaft
fiir Soziologie? Vielleicht auch um die verschiedenen Strategien und
Deutungskimpfe, die sich im Laufe der Zeit verindert oder auch sehr
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ihnlich geblicben sind, besser verstehen zu kénnen. Um rafﬁni.ertcre
Strategien zu entwickeln oder zumindest g'elasscner zu werden. D}e von
Wolf Lepenies herausgegebene vierbindige Gef.?hrrlatf der :Saz:?logre
triigt den Untertitel: Studien zur kognitiven, sozialen und historischen
Identitit einer Disziplin. In der Einleitung fihre er aus:

Gefragt wird nach der Einzigartigkeit und Kohirenz soziologischer
Orientierungen, Paradigmen, Problemstellungen und Forschungs-
werkzeugen (kognitive Identitit); beschrieben werden die Institutiona-
lisierungsprozesse, durch die das Fach versuchte, sich organisatorisch
zu stabilisieren (soziale Identitit); nachgezeichnet werden schliesslich
einige der schon friih cinsetzenden Bemiihungen, eine diszipl?nﬁre
Vergangenheit zu rekonstruieren, auf die sichim Prinzip alle Mitglieder
der soziologischen Wissenschaftlergemeinschaft berufen konnten
(historische Identitit).

(Lepenies, 1981, Bd.1: I)

Die Geschichte einer Fachgesellschaft kann zum besseren Ve.rstéim.inis
der Herausbildung der kollektiven sozialen Identitit und damitzu einer
historischen Identitit beitragen, wobei die Probleme der kognitiven
Identitit nur am Rande gestreift werden kénnen. . .

Wolf Lepenies nennt auch noch ein paar apdere (wemger chh—
tige) Griinde, Geschichten von Disziplinen oder ihren Organisationen
zu schreiben und zu lesen:

Schliesslich hat cin Einblick in die Historie des Faches auch noch
therapeutische Effekte, werden wir doch so auf angenehme Weise
iiber die in unserem Fach gingigen Fehl- und Vorurteile aufgeklart.
Bescheidener klingt die Aussage, eine gewisse Kenntnis der Geschichte
des eigenen Faches sei ein Bestandteil disziplinirer Bildung, ohne den
auch ein Praktiker nicht auskommen konne. [...] Am angemessensten
ist vielleicht noch jene Antwort, die cin Historiker der Psychologie
bereits gegeben hat: everybody enjoys a good story.

(Lepenies, 1981, Bd. 1: XXVII)

Ob es eine gute Geschichte ist, wird sich weisen (aus Mangel an
Zeit und narrativen Fihigkeiten ist sie zudem vielleichF nlchF immer
ganz so gut erzihlt, wie sie es verdient hitte). Aber einiges wird man
dennoch erfahren: Denn wer weiss schon, welche Bundesrite einst
Mitglied der SGS waren, dass die Juristin und Jugendrichterin Marie
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Boehlen, eine bekannte Aktivistin der biirgerlichen Frauenbewegung,
unserer Vereinigung angehorte oder dass mit Christian Gasser, einem
chemaligen ausserordentlichen Professor fiir Betriebswirtschaftslehre
an der Universitdt St. Gallen, ein Delegierter des Verwaltungsrates der
Mikron AG Prisident der SGS war?

Die Studie ist wie folgt aufgebaut: Im 2. Kapitel wird die Situation
der Soziologie an den Schweizer Universititen bis Mitte der 1950er Jahre
geschildert. Im 3. Kapitel geht es ausfiihrlicher um die Griindungsjahre
(1953-1961), im 4. Kapitel wird die Zeit von Prisident Gasser (1962—
1967) vorgestellt, bevor dann im 5. Kapiel die Zerreissprobe der SGS
(1968-1971) beschrieben wird. Das 6. Kapitel «Wissenschaftspolitik
und Diffusion soziologischen Wissens» behandelt die Jahre von 1972
bis 1982, das 7. Kapitel die Zeit von 1983 bis 1989, die im Zeichen
der Forschungsdifferenzierung stand, bevor schliesslich im 8. Kapitel
die Zeit von 1990 bis 2005, geprigt durch «Diskurskoalitionen» mit
anderen Sozialwissenschaften, beschrieben wird.

Im Anhang finden sich das erste erhaltene Mitgliederverzeichnis
von 1957, eine Liste mit den Namen der PrisidentInnen und der Sekre-
tire, die Zusammenstellung der ab 1971 durchgefiihrten Kongresse,
eine Auflistung der Forschungskomitees, die Redaktionskomitees der
Schweizerischen Zeitschrift fiir Soziologie sowie die Entwicklung der
Mitgliederzahlen.

Alles zusammen soll einen Einblick in die spannende und span-
nungsreiche Geschichte der Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie
ermdglichen und eine Diskussion iiber kognitive, soziale und historische
Identititen der Disziplin anregen.

2 Soziologie in der Schweiz bis 1955

Alssich die Herren in Bern zusammenschlossen, um eine neue professio-
nelle Gesellschaft fiir Soziologie zu griinden, war wohl den wenigsten
bekannt, wie kurvenreich und unterschiedlich die Geschichte ihrer
Disziplin an den verschiedenen Schweizer Hochschulen bislang verlau-
fen war. Sie gingen wohl eher wie Stauffer und Girod in ihrem Aufruf
davon aus, dass die Schweiz ein soziologisches «Entwicklungsland»
darstellte, in dem das Fach kaum institutionalisiert, die Forschung
beinahe inexistent und die Aussenlegitimitit der Soziologie gleich Null
war. Und das traf fiir die langen 50er Jahre des 20. Jahrhunderts auch
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2u. Die Schweiz war gegeniiber den umliegenden europdischen Lin-
dern und vor allem gegeniiber den USA arg ins Hmtertreffen geraten.
Es wurden Hypothesen gebildet, dass die Schweiz zu kl.em, zu wenig
stidtisch, die schweizerische Mentalitit zu pragmatisch, die Dempkran_e
2u kleinriumig organisiert und die Gemeinschaft zu gut integriert sei,
als dass ein Bediirfnis nach der neuen, mit der sozialen Frage und einer
urbanen Kultur assoziierten Wissenschaft hitte entstehen kdnnen.

Das Interessante am Fall Schweiz ist aber gerade, dass die Sozio-
logie sehr frith prisent und bereits um 1900 fefster Bestandteil des
Lehrangebotes an fast allen Schweizer Universititen war. Mzufkus
Ziircher hat in seinem Buch Unterbrochene Tradition diese Anfinge
der Soziologie in der Schweiz kenntnis- und dctai}reich rekonstruiert
und dabei die enge Verbindung zwischen Soziologie und bii_rgerllchen
Reformbestrebungen um 1900 aufgezeige. Soziologen arbeiteten eng
mit Sozialreformern zusammen, die sich wiederum fiir die universitdre
Etablierung der Soziologie einsetzten. Der Erfolg dieser Bemﬂbungen
aber war héchst unterschiedlich. Ziircher resiimiert die Entwicklung
zwischen 1890 und 1950 folgendermassen:

Normalitit, Diskontinuititen und Vielfalt charakterisieren die
Geschichte der Soziologie je unterschiedlich an den Universititen
Genf, Lausanne, Bern, Ziirich, Basel und Freiburg: Normalitit zeigen
die Genese und der Aufbau der Soziologic in Genf und weniger
ausgeprigt in Lausanne an, weil sich hier die Disziplin wie im iibrigen
gallo-anglikanischen Sprach-und Kulturraum frith institutionalisierte.
Normalitit zeigt aber auch Basel an, wo wir eine Entwicklung
beobachten, die von derjenigen in Deutschland nicht wesentlich
abweicht. Diskontinuititen und Briiche kennzeichnen hingegen
die Geschichte der Soziologie in Bern und Ziirich. Einen zentralen
Aspekt der schweizerischen kulturellen Vielfalt zeigt die Genese der
Soziologic an der Universitit Freiburg, wo die Disziplin in Gestalt der
katholischen Soziallehre Einzug hilt.

(Ziircher, 1995a: 12 £)

Ziircher unterscheidet drei Entwicklungspfade, die auch mitden in der
Schweiz existierenden Universititstypen in Verbindung stehen: 1. «Die
frithe Vertretung der Soziologie an den liberalen Universitdteny; 2. «In
der Tradition der Staatswissenschaften: Soziologie an der Universitit
Basel»: 3. «Die Geburt der Soziologie aus dem Geiste der katholischen
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Reaktion: Die Internationale Staatsuniversitit Freiburgs. Die ersten
beiden Linien sollen hier kurz vorgestellt werden, wihrend auf die
Universitit Freiburg nicht eingegangen wird, da sie bei der Griindung
der SGS allem Anschein nach keine Rolle gespielt hat.

Zum ersten Entwicklungspfad: Die entscheidenden Schritte beim
Ausbau der Sozialwissenschaften erfolgten in der franzésischen Schweiz.
1886 wurde in Genf aus der philosophischen Fakultit die Faculté des
lettres et des sciences sociales. Ein Jahr spiter begann Louis Wuarin mit
seinen Vorlesungen zur Soziologie. Wuarin war Mitarbeiter zahlreicher
sozialpolitisch engagierter Zeitschriften. Auch Léon Winiarski hielt von
1894 bis 1915 Vorlesungen zu Finanzpolitik, Statistik und Soziolo-
gie. Der freisinnige Regierungsrat und Sozialpolitiker Georges Favon
forderte entscheidend diese Entwicklung, die schliesslich 1915 unter
Leitung von Edgar Milhaud zur Schaffung der sechsten Fakultit, der
Faculté des sciences économiques et sociales, fiihrte. Hier gab es also auch
im europiischen Vergleich sehr friih die Méglichkeit, das Studium mit
einer licence bzw. einem doctorat en sociologie abzuschliessen.

Die Nachfolge Wuarins auf dem Lehrstuhl fiir Soziologie trat
Léonce Dupratan, ein enger Mitarbeiter von René Worms, des Griinders
des Institut International de Sociologie, der auch am VII. Internationalen
Kongress fiir Soziologie 1909 in Bern massgeblich beteiligt war. Es gab
weitere Lehrveranstaltungen in Soziologie, Statistik, Demographie,
Betriebs- und Bildungssoziologie. Jean Piaget, der zwischen 1925 und
1929 in Neuenburg eine Professur fiir Soziologie innehatte, trat 1939
die Nachfolge Duprats an und betreute gleichzeitig die Soziologie in
Lausanne.

Die vom Burean International de Travail des Volkerbundes
organisierten Arbeits- und Produktionsstatistiken schufen zudem in
Genf eine breite Grundlage fiir eine international ausgerichtete Sozial-
wissenschaft. Anfang der 30er Jahre kam auch eine Aussenstelle des
Frankfurter Instituts fiir Sozialforschung in die Rhonestadt. Als nach der
Machtergreifung der Nationalsozialisten die Arbeit ins Ausland verlegt
werden musste, bildete Genf fiir einige wenige Jahre einen wichtigen
Arbeitsplatz des Instituts fiir Sozialforschung. Max Horkheimer kam
nach Genf, mit ihm Friedrich Pollock und Leo Léwenthal; spiter
folgten noch Andries Sternheim und Kithe Leichter. Im Rahmen der
Studien iiber Autoritiit und Familie fithrte Kithe Leichter 1934 eine
Erhebungbei tausend schweizerischen Jugendlichen durch. Die Anlage
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war allerdings gepragt von Ungereimtheiten und Missverstindnissen,
die Studie konnte in Genf nicht mehr ausgewertet werden, und auch
die Versuche einer Nachauswertung durch Paul Lazarsfeld im ameri-
kanischen Exil scheiterten.

Hitte nicht eine antisemitisch geprigte Xenophobie vorge-
herrscht, so wire es durchaus moglich gewesen, dass sich in Genf
ein international vernetztes Zentrum der neuen Sozialwissenschaften
hitte bilden kénnen. So aber musste das Institut fiir Sozialforschung
die Schweiz verlassen. Horkheimer ging in die USA, wihrend Kithe
Leichter 1938 in Wien der Gestapo in die Hinde fiel und 1942 bei
einer «Versuchsvergasung» von 1’500 Jiidinnen ermordet wurde
(Wiggershaus, 1986: 162).

In Lausanne wurde anlisslich der Reorganisation der Aka-
demie durch den zukiinftigen Bundesrat Louis Ruchonnet Léon
Walras berufen. 1892 iibernahm Vilfredo Pareto den Lehrstuhl fiir
Volkswirtschaftslehre von Walras. Angeregt vom Beispiel Genfs und
unterstiitzt vom Dekan der juristischen Fakultit schuf Pareto 1902
als Unterabteilung der Rechtswissenschaftlichen Fakultic die Ecole des
sciences sociales et politiques, die ihren Absolventen eine licence en scienes
sociales verlieh. Aus politischen Kreisen erwuchs jedoch Widerstand
gegen die neue, vermeintlich sozialistische Wissenschaft. Dennoch besti-
tigte der waadtlindische Regierungsrat 1911 die Statuten der Ecole.
Pareto hat also durchaus hochschulpolitische Spuren hinterlassen; die
Erfiillung der von ihm eingefiihrten curricularen Pflichten hingegen
iiberliess er seinen Stellvertretern Pasquale Boninsegni, der 1907 zum
ausserordentlichen Professor fiir Sozialrecht, Statistik und Soziologie
ernannt worden war, und Maurice Millioud, seit 1895 Extraordina-
rius an der Philosophischen Fakultit. Er aber widmete sich vor allem
seinem Trattato di sociologia generale, der 1916 in zwei Binden in Flo-
renz erschien. Nach dem Tode Paretos (1923) und Milliouds (1925)
war Boninsegni der einzige Vertreter der Soziologie in Lausanne und
wurde Ordinarius und Direktor der Ecole des sciences sociales et poli-
tiques. Zusammen mit Robert Michels, Professor in Basel, und Jakob
Lorenz, seit 1933 Ordinarius fiir Volkswirtschaftslehre und Soziologie
an der Universitit Freiburg, profilierte er sich vor allem als begeisterter
Anhinger des italienischen Faschismus. Auf sein Betreiben hin wurde
Mussolini 1937 die Ehrendoktorwiirde der Universitit Lausanne ver-
lichen. Ein Jahr spiter schied er wegen Krankheit vorzeitig aus dem
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Amt. Die Professur blieb lange Zeit vakant. Der Soziologie in Lausanne,
die unter Boninsegni verkiimmert und verkommen war, kam dann
ab 1939 dank einer zweistiindigen Vorlesung von Jean Piaget wieder
etwas mehr Bedeutung zu.

Gegen den massiven Widerstand der Philosophischen Fakultit
hatte der progressive linksliberale Berner Erziehungsdirektor (und
spitere Triger des Friedensnobelpreises) Charles Albert Gobat 1891
die Berufung von Ludwig Stein durchgesetzt. Der Sozialphilosoph
Lorenz Stein bot in der Folgezeit regelmissig soziologische Vorlesungen
an, etwa «Grundziige der Soziologie und der Rechtsphilosophie» oder
«Soziologische Probleme der Gegenwart». Stein war auch prisent am
oben erwihnten VII. Internationalen Kongress fiir Soziologie, der 1909
in Bern stattfand, und an dem sein Mentor eine Ansprache hielt. Darin
betonte Gobat, «dass die Soziologie dem politischen Gebiet nicht fremd
bleiben diirfe, sofern Tatsachen Anlass zu nutzbaren Schliissen geben»
(Ziircher, 1995a: 119). Und als Vertreter der frithen Friedensbewegung
forderte Gobat die versammelten «Soziologen» auf, sich vermehrt den
Fragen supranationaler Regelungen und internationaler Gesetzgebung
zu widmen.

Neben Ludwig Stein setzte sich auch der Moral- und Sozialstatis-
tiker Naum Reichesberg, von 1892 bis 1928 Professor fiir Statistik und
Nationalékonomie, mit soziologischen Fragen auseinander. Als Stein
1910 nach einer antisemitisch geprigten 6ffentlichen Hetzkampagne
Bernverlassen und einen Lehrstuhl in Berlin angenommen hatte, bewarb
sich Georg Simmel in einem Brief beim Dekan der Philosophischen
Fakultit um die Nachfolge. Die mit den Berufungsgeschiften befasste
Commission kam freilich zu dem Schluss, die Bewerbung Simmels sei
nicht zu beriicksichtigen, da er «zu wenig historischer Tatsachenfor-
scher» sei.

In den folgenden Jahrzehnten gab es nur noch sporadisch ein
Lehrangebot in Soziologie an der Universitit Bern, so in den 1930er
Jahren durch Hans Téndury, der zuvor in Genf an der 6. Fakultit
gelehrt hatte, im Rahmen des betriebswirtschaftlichen Studiengangs
oder durch Fritz Marbach, der ab 1931 eine ausserordentliche, dann ab
1940 eine ordentliche Professor fiir Praktische Nationalskonomie an
der Rechts- und Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultit innehatte.

In Ziirich war es ein Jurist, Gustav Vogt, seit 1870 Professor fiir
demokratisches Staatsrecht, der sich als Erster fiir eine akademische
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Etablierung der Soziologielehre einsetzte und Vorlesungen anbot, wie
«Soziologische Grundlagen von Recht und Staat» (WS 1898/99) oder
«Einfithrung in die Soziologie» (S 1901). Einige Jahre nach seinem Tod
wurden diese Vorlesungen von dem Philosophen Abroteles Eleuthero-
pulos weitergefiihrt. Spiter erhielt er sowohl von der Philosophischen
wie von der Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultit je einen
Lehrauftrag fiir Soziologie, aber bis zu seinem verzweifelten Wegzug
Ende der 20er Jahre nach Saloniki verweigerte die Hochschulkommis-
sion eine feste Anstellung und damit die institutionelle Verankerung
der Soziologie an der Universitit Ziirich. Dass im Jahre 1928 der VL.
Deutsche Soziologentag in Ziirich stattfand, mit so prominenten Ver-
tretern der 1909 gegriindeten Deutschen Gesellschafs fiir Soziologie wie
Leopold von Wiese, Ferdinand Tonnies, Werner Sombart oder Alfred
Weber, und an dem Karl Mannheim seinen beriihmten Vortrag tiber
«Die Bedeutung der Konkurrenz im Gebiete des Geistigen» hielt, hat
also weder dem armen Eleutheropulos noch der Ziircher Soziologie
viel gebracht. Bis zum Amesantritt von René Kénig blieb die Situation
prekar.

René Konig, der nach dem Studium der Philosophie und Sozio-
logie in Wien und Betlin als Jude vor den Nationalsozialisten fliechen
musste und in die Schweiz emigrierte, habilitierte sich an der Universitit
Ziirich und wurde 1938 zum Privatdozenten ernannt. Seine Vorlesun-
gen waren sehr gut besucht, oft von iiber hundert Personen, darunter
viele Frauen. Im Anschluss an Durkheim vertrat er eine gesellschaftlich
relevante, problembezogene empirische Sozialforschung. Bei den Studie-
renden, bei den Fakultiten und durch gutachterliche Titigkeit auch
bei den Bundesbehdrden hatte er sich allmihlich ein hohes Ansehen
erworben. Das zeigte sich daran, dass 1947 die Philosophische Fakultit
I einen Antrag auf Errichtung eines Extraordinariates fiir Soziologie
und dessen Besetzung mit Konig stellte, der in der Folge von allen
Fakultiten unterstiitzt wurde. Dennoch verhinderten die {ibergeord-
neten Behorden — Hochschulkommission und Erziehungsrat — diese
Professur, da sowohl beim Fach Soziologie als auch beim Fachvertreter
Kénig «Unschweizerisches» ausgemacht werden konnte. Die ganze
Affire, von unsiglichen Intrigen, xenophoben Machenschaften und
iibler Nachrede begleitet, zog sich iiber fiinf Jahre hin und endete erst
1953, als Konig definitiv nach Kéln zog, um dort seine Vorstellung
einer theoriegeleiteten empirischen Sozialforschung zu verwirklichen.
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Mitihm gingauch der junge Peter Heintz nach Kéln und wurde Kénigs
Assistent (Ziircher, 1995a: 239-285; Ziircher, 1995b).

Nun zum zweiten Entwicklungspfad: Soziologie an der Univer-
sitit Basel — in der Tradition der Staatswissenschaften. In Basel gab es
keine friihe Vertretung der Soziologie wie an den anderen kantonalen
Universititen, dafiir wurde die Soziologie nach dem Ersten Weltkrieg
aber auch nicht abgebaut wie in Bern und Ziirich. Es kam auch nicht
zu einem kontinuierlichen Ausbau wie in Genf, sondern die Soziolo-
gie wurde als Teilbereich von Philosophie und «Sozialwissenschaften»
gelehrt, und zwar von prominenten Gelehrten wie Robert Michels,
Stefan Bauer, Hans Ritschl und Hermann Schmalenbach. 1928 kam
Edgar Salin als Nachfolger von Michels, der in seine Wahlheimat Ita-
lien entschwunden war, auf eine Professur fiir National6konomie nach
Basel. Zuvor hatte er in Heidelberg noch Talcott Parsons in Okonomie
gepriift, der bei ihm 1927 eine Dissertation unter dem Titel «Der
Geist des Kapitalismus in der neueren deutschen Sozialwissenschaft»
eingereicht hatte. Salin fiihrte in Basel das von Michels begriindete
«Soziologische Kolloquium» weiter und befasste sich in seiner Zeitschrift
«Kyklos» stets auch mit soziologischen Fragestellungen. Unmittelbar
nach dem Zweiten Weltkrieg lehrte auch Karl Jaspers Soziologie in
Basel; ein richtiger Lehrstuhl fiir Soziologie wurde jedoch erst 1959
eingerichtet und mit Heinrich Popitz besetzt.

Die Geschichte der Soziologie in der Schweiz seit dem Ersten
Weltkrieg hat—wie Markus Ziircher tiberzeugend nachweisen konnte —
weniger mitkleinstidtischen oder kleinstaatlichen Borniertheiten an sich
zu tun, als vielmehr mit dem Niedergang des progressiven Liberalismus,
mitder schlagartigen Verschweizerung der Universititen nach 1914, mit
den mentalen Folgeerscheinungen der «geistigen Landesverteidigungy,
mit Xenophobien und einem mehr als latenten Antisemitismus.

1955 gab es in der Deutschschweiz nur einen einzigen Lehrstuhl
fiir Soziologie, und zwar an der Universitit Bern. An der Rechts- und
Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultit war trotz heftiger Einsprache
durch Bundesrat Markus Feldmann von der Bauern-, Gewerbe- und
Biirgerpartei ein Lehrstuhl fiir Soziologie geschaffen worden. Als aus-
serordentlicher Professur fiir «Staats- und Wirtschaftssoziologie sowie
Internationale Wirtschaftsorganisationen» wurde Richard E Behrendt
berufen. Er trat das Amt zum Wintersemester 1953/54 mit einer «Ein-
fiihrung in die Soziologie», einer Vorlesung iiber «Einige typische Unter-
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schiede der Gesellschaftsstrukturen Amerikas und Europas» sowie einem
Kolloquium iiber «Die Vereinigten Nationen und ihre wirtschaftlichen
Aufgaben» an. 1956 wurde er zum Ordinarius ad personam befordert
und der Lehrstuhl um die «Sozial- und Wirtschaftskunde Amerikas
und die Betriebssoziologie» erweitert. Der 1908 geborene Behrendt
entstammte einer Berliner jiidischen Industriellenfamilie und hatte
nach Studien in Deutschland 1931 bei Edgar Salin in Basel mit einer
Dissertation iiber «Die Schweiz und der Imperialismus» promoviert.
1933 emigrierte er in die Schweiz, wo er als Student mit Fliichtlingsstatus
auch an der Universitit Bern Veranstaltungen besuchte. Es war denn
auch sein damaliger Lehrer, der Nationalokonom Fritz Marbach, der
die Einrichtung des soziologischen Lehrstuhles vorangetrieben hatte.
1935 wanderte Behrendtiiber London nach Panamaaus, wo er bis 1945
eine Professur fiir Soziologie und Nationalskonomie innehatte. Von
1945 bis 1950 lehrte er an der Colgate University in Hamilton, N.Y.,,
1950 wurde er Berater der «Internationalen Bank fiir Wiederaufbau und
Wirtschaftsentwicklungy in Washington und bereiste fast alle Linder
des amerikanischen Kontinents (Stotzer, 2002: 32—47). Auch in Bern
galt scin besonderes Interesse der Soziologie der Entwicklungslinder.
Behrendt hat in Bern die Soziologie nicht nur aufgebaut, son-

dern dem Fach auch zu einem unerwarteten Aufschwung verholfen.
1960 wurde das «Institut fiir Soziologie und sozio-6konomische
Entwicklungsfragen» gegriindet. Zusammen mit Erich Gruner,.der.n
Griinder des «Instituts fiir Geschichte und Soziologie der schweizeri-
schen Politik», bildete Behrendt bis Mitte der 60er Jahre einen starken
sozialwissenschaftlichen Block sowohl im universitiren Feld als auch
in einer breiten Offentlichkeit. Erich Gruner hat in einem Artikel

1965 festgehalten:

Soziologie istzwar —vor allem in der franzosischen Schweiz —schon vor
seinem Amtsantritt gelehrt worden. Aber erst Behrendt hat ihr — vor
allem in der deutschen Schweiz — Heimatrecht verschafft. Er hat sie
nicht nur in den Kosmos der Universitit eingegliedert. Er hat sie in
unserm Volk verankert.

(Nationalzeitung, 3. Oktober 1965)

Behrendt hatte in Bern eine «Ortsgruppe fiir Soziologie» ins Leben
gerufen als einen Treffpunke, der Sozialwissenschaftler, Vertreter der
Bundesbehorden und Minner aus der Wirtschaft vereinigen sollte.
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Auf diese Weise versuchte er, einer gesamtschweizerischen wissen-
schaftspolitischen Handlungsstrategie den Weg zu ebnen, um den
Entwicklungsriickstand des Faches gegeniiber anderen etablierten
Disziplinen aufzuholen. Fiir ihn war die Griindung einer autonomen
Studiengruppe fiir Soziologie im Rahmen der Schweizerischen Gesellschaft
fiir Statistik und Volkswirtschafi ein logischer Schritt in diese Richtung.
Behrendt hat denn auch das Referat an der Griindungsversammlung
am 5. Mirz 1955 in Bern gehalten. Dass nicht er, sondern Roger
Girod Griindungsprisident wurde, mag verschiedene Griinde gehabt
haben. Behrendt war noch nicht lange im Amt, zudem Auslinder.
Vielleicht gab es bei den Beteiligten auch Uberlegungen in der Art,
dass ein Schweizer Prisident aus der Romandie den gesamtschweize-
rischen Zusammenhalt besser wiirde garantieren kénnen. Es kénnte
aber auch sein, dass Girod konsequenter als Behrendt, der von Haus
aus Nationalokonom war, das Ziel einer vollstindigen Loslésung der
SGS von der 6konomischen Muttergesellschaft verfolgte. Roger Girod,
der Schiiler und Nachfolger von Jean Piaget, reprisentierte andere,
nicht rein sozio-6konomische Facetten der Soziologie. Fiir ihn stand
die Definition zentraler gesellschaftlicher Probleme und der Aufbau
einer adidquaten empirischen Sozialforschung im Zentrum. In seiner
Antrittsvorlesung «Sociologie d aujourd hui» (Girod, 1954: 75-83) ver-
trat er eine konsequent experimentelle Haltung, die der franzésischen
Tradition der Durkheim-Schule entsprach, und betrachtete zudem die
Soziologie aus der Perspektive der genetischen Epistemologie Piagets.
So betrachtet, musste sich die Soziologie aus der national- und betriebs-
okonomischen Umschlingung l6sen.

Auch wissenschaftliche Gesellschaften stehen auf den Schultern
von Riesen.

3  Grundungsjahre der SGS (1953-1961)

In den 1950er Jahren war die Soziologie in der Schweiz noch stark
in andere wissenschaftliche Kontexte und interdisziplinire «Konstella-
tionen» eingebunden sowie in die «latenten und manifesten Konflikte
zwischen einzelnen Disziplinen» verstrickt (Lepenies, 1981, Bd. 1:
XVIII). Vor allem die Nationalékonomie fungierte noch im Sinne
einer «Leitwissenschaft» als Orientierungspol und Stichwortgeberin
der Soziologie. Die Soziologie fand denn auch zuerst Gastrecht in der
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Schweizerischen Gesellschafi fiir Statistik und Volkswirtschaft. Am 30. Mai
1952 veranstaltete die Studiengruppe fiir theoretische Nationalékono-
mie der Schweizerischen Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirtschaft in
Ziirich eine Tagung zum Thema «Die Bedeutung der Soziologie fiir
die Nationalokonornie». Ernst Stauffer, der Vorsteher der Stidtischen
Berufsberatung Biel, berichtete fiir die Kolner Zeitschrift fiir Soziologie
1953 iiber diese Tagung:

Unter den zahlreichen Teilnehmern konnte der Prisident der
Studiengruppe und verdienstvolle Initiant der Veranstaltung, Prof.
W. A. Johr (St. Gallen), auch den Chef des Eidg, Finanzdepartementes,
Bundesrat Max Weber, begriissen. Als Hauptredner sprach Prof.
A Riistow iiber das Thema: «Die Bedeutung der Soziologie fiir
die Nationalskonomie». In seinem gehaltvollen und durch viele
anschauliche Beispiele belegten Exposé wies er die Einbettung
der wirtschaftlichen Vorginge in einem vielschichtigen sozialen
Beziehungskomplex nach, der als Motiv des skonomischen Verhaltens
der Individuen eine entscheidende Rolle spiele. Es wurde gezeigt, wie
sich die Verflechtung der soziologischen und nationalokonomischen
Problematik namentlich im Bereiche sozialpolitischer Fragen auswirke,
wobei die Gefahr der kollektivistischen Wirtschaftsformen im Hinblick
auf die freiheitlichen Rechte der Menschen nicht unerwihnt blieben.
Die Diskussion wurde sodann eingeleitet durch R. Kénig, Kéln, der
vom Standpunkt der Fachsoziologie aus einen fesselnden Uberblick bot
iiber die dogmengeschichtliche Entwicklung der beiden Disziplinen, bei
denen, wie er ausfiihrte, sich die anfinglichen Spannungen infolge der
sunehmenden Erkenntnisse ihrer sachlich begriindeten Interdependenz
in eine heute schon spiirbare gegenseitige Verstindigung und Erginzung
gewandelt hitten. Auf seine klaren Ausfiihrungen folgten lehrreiche
Beitrige von Pd. Dr. E.]. Walter, Ziirich, und Prof. W.A. Johr,
St. Gallen, in denen auf den Wert der Zuhilfenahme soziologischer
Gesichtspunkte als Erklirungshilfen zur Erhellung wirtschaftsgeschic
htlicher Tatbestinde und Entwicklungsvorginge hingewiesen wurde.
Im weiteren Verlauf der sehr regen Erdrterungen wurden erneut
die mannigfachen Berithrungspunkte, die zwischen soziologischer
und nationaldkonomischer Fragestellung bestehen, hervorgehoben.
Das Bediirfnis machte sich geltend nach vermehrter gegenseitiger
Fithlungnahme und begrifflicher Klirung. Den Vertretern der theore-
tischen Nationalokonomie war die Frage nach der axiomatischen
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Fundierung der Soziologie ein vordringliches Anliegen, wihrend die
Blickrichtung der experimentellen Feldforschung auf dem Gebiete
der Gesellschaftslehre von cinem Teilnehmer aus der Westschweiz
zum Ausdruck gebracht wurde, der in einem stark beachteten Votum
die Verwendung empirischer Methoden als Mittel zur Uberwindung
unerspriesslicher Meinungsverschiedenheiten und zur gemeinsamen
Losung konkreter Gegenwartsaufgaben betonte. Dieinteressante Tagung
stand im Zeichen einer verbindenden Schau zwischen den beiden
Wissenszweigen. Die Notwendigkeit einer engeren Zusammenarbeit
sowie der Erweiterung formalékonomischer Denkschemen durch
Einbeziehung von soziologischen Erkenntnismitteln wurde von
niemandem bestritten. Ebenso diirfte hinsichtlich der Identitit der
wissenschaftlichen Verfahren, die auf den beiden Bereichen zur
Anwendung gelangten, unter den meisten Teilnehmern Einmiitigkeit
bestehen. Man gewann den erfreulichen Eindruck, dass das Inter-
esse fiir soziologische Fragestellungen bei den schweizerischen
Volkswirtschaftern sehr gross ist und dass die Unsicherheiten und
Schwierigkeiten, die bei dem Versuch nach einer zweckmissigen
Abgrenzung der Kompetenzbereiche zutage traten, nicht uniiberwind-
bar und, wie uns scheinen will, hauptsichlich darauf zuriickzufiihren
sind, dass die soziologische Tatsachenforschung in der Schweiz im
Vergleich zu anderen Lindern noch wenig fortgeschritten ist und noch
keine Leistungen aufzuweisen hat, die das 6konomische Denken in
entscheidender Weise erginzen und fsrdern konnte.

(KZfS, 1953: 570-571)

Infolge der anerkannten Bedeutung der Soziologie fiir die National-
okonomie und des regen Interesses, das der jungen Disziplin an der
Tagung von 1952 entgegengebracht worden war, gaben Roger Girod
u'nd Ernst Stauffer im Anschluss daran den ersten Anstoss zur Bildung
einer eigenen Studiengruppe. Ende des Jahres 1953 publizierten sie in
der thweizerisc/)en Zeitschrift fiir Statistik und Volkswirtschaft unter der
Rubrik «Mitteilungen» den eingangs erwihnten «Aufruf zur Zusam-
menarbeit der Schweizerischen Soziologen».

1953 konnte mit der Griindung der «Studiengruppe fiir Sozio-
logie» als vierter Studiengruppe innerhalb der Schweizerischen Gesell-
schaft ﬁir Statistik und Volkswirtschaft eine erste gemeinsame Repri-
sentationsinstanz des soziologischen Feldes in der Schweiz ins Leben
gerufen werden. Zu diesem Zeitpunkt bestanden in der 6konomischen
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Gesellschaft bereits eine «Studiengruppe fiir theore.tische Natllonaloko-
nomie», eine «Studiengruppe fiir Statistik» und eine «Studiengruppe
iir Betriebswirtschaft. ' '
ﬁ“ Bclt_lnter dem Vorsitz von Ernst Stauffer kam am 3. Juli 1954 cine
vorbereitende Versammlung fiir eine schweizerische Gese:llschaft fur
Soziologie zustande. Wihrend die Initianten Yornehmhch' an eine
schweizerische Dachgesellschaft von sozio!ogmc}}en studnen- und
Forschungsgruppen dachten, wurde von anderer Selti! c.ile Z,usalrnmcw
fassung der in verschiedenen Berufen und Stellungen titigen Somologcn.
und an der Soziologie Interessierten angestrebt. Nach ausg.eclchnﬂtel
Diskussion iiber Ziele und Gestalt der Gesellschaft wurde ein Griin-
dungskomitee gebildet, das den Statutenentwurf auszuarbeiten hatte
jttei latt Nr. 2, 1957: 2).

(Mmegi‘:géiiindungsversammlung, an der laut dem Mz':feiéungsbla.ﬁ
von 1957 sechzig Personen teilnahmen, fand am 5. Mirz 19551 in
Bern statt. Das Tagesprisidium iibernahm I:‘D Dr. Emil ]J. Walter.
Dieser hatte an der Universitit Ziirich studiert und war von 1958
bis zu seiner Eremitierung 1968 ausserordentlicher Professor an (_'ler
Handelshochschule St. Gallen. Die Statuten wurden beraten, mgterleil
genehmige und zur redaktionellen Bereinigung dem pl’OVlSOI’lS“ChCI“I
Vorstand iiberwiesen, der den Auftrag am 24. August 1955 gflsfuhrFe
und sich definitiv konstituierte. Zum ersten Prisidenten Wz'lhtt(f die
Griindungsversammlung den Genfer Professor fiir Soziologie Roger
Girod. Anschliessend wurde der Beitritt in die 1949 unter denlAt}s-
pizien der UNESCO gegriindete International Sociological Association
(ISA) beschlossen. Aufgrund der finanziell angespannten Lage in den
Griinderjahren konnte die Mitgliedscl-laft in dieser internationalen
Fachgesellschaft jedoch erst 1961 realisiert werden. .

Die erste ordentliche Jahresversammlung tagte im Anschlusts
an die Mitgliederversammlung der Scbweizerisfsbm Qe:elkcfmﬁ fiir
Statistik und Volkswirtschaft vom 20. und 21. Mai 1955 in Inﬂtcrl'aken.
Im Anschluss an diese Generalversammlung wurde das Venl‘haltr}m der
skonomischen Gesellschaft zu der nun neu gebildeten soziologischen
Vereinigung in mehreren Punkten festgelegt. In d(l:n Yerhandlungs;;’ro-
tokollen der Mitgliederversammlung der Sc(awrzzemc/am Geffl!.cf aft
fiir Statistik und Volkswirtschaft von 1955 berichtete der Sekretir Iﬂans
Guth, Vorsteher des Statistischen Amtes des Kantons Basel-Stad, iiber
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die Griindung der SGS sowie iiber das kiinftige Verhiltnis der beiden
Gesellschaften:

Der Vorsitzende berichtet tiber dieam 5. Miirz 1955 erfolgte Griindung
ciner Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie (Société suisse de
sociologie). Was die Beziehungen dieser Gesellschaft zur Schweizerischen
Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirtschaft betrifft, schlige der
Vorstand der Generalversammlung folgende Vereinbarungen vor:

1. DieSchweizerische Gesellschaft fiir Soziologie schliesst sich — bei im

iibrigen volliger Autonomie —unserer Gesellschaft als Studiengruppe
an.

2. Gemiss Artikel 4 unserer Statuten miissen die Mitglieder der
Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie zugleich Mitglieder
unserer Gesellschaft sein.

3. Fiir die Publikation soziologischer Aufsitze in der Schweizerischen
Zeitschrift fiir Statistik und Volkswirtschaft gelten dieselben
Grundsitze wie fiir die 6konomischen und statistischen Beitrige.

4. Diegenannten Vereinbarungen haben bis auf weiteres den Charakter
einer versuchsweisen Regelung.

Die Versammlung stimmt der vorgeschlagenen Regelung einstimmig
zu. Prof. R. Girod bringtals Prisident der Schweizerischen Gesellschaft
tiir Soziologie seine Freude iiber die Zusammenarbeit zum Ausdruck,
die sich zwischen den Soziologen und unserer Gesellschaft anbahnt.

(SZVS, 1955: 382)

Auch die zweite Jahresversammlung in Fribourg wurde zusammen mit
der Schweizerischen Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirtschafi abge-
halten, und zwar am 11. und 12. Mai 1956. Die Tagung stand unter
dem Thema «Die Stellung der Schweizer Frau im gesellschaftlichen
Wandel der Gegenwart». An dieser Tagung referierten die Anwiltin
und Prisidentin des Schweizerischen Frauenbundes Denise Berthoud
aus Neuchatel tiber «La situation de la femme dans la vie économique»,
die Jugendrichterin Marie Boehlen aus Bern iiber «Die Stellung der
Frau im 6ffentlichen Leben» und die Bezirksrichterin Hilde Vérene
Borsiger aus Basel iiber «Die Stellung der Frau in Ehe und Familie».
Die Vortrige, die im Rahmen der SGS an der Jahresversammlung
gehalten wurden, forderten eine «Soziologie der verschiedenen Frauen-
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gruppen» und eine exaktere statistische Erfassung der berufstitigen
Frauen (Mitteilungsblatt Nx. 2, 1957 3). .

Richard F. Behrendt schrieb in seiner Funktion als Berichterstat-
ter der SGS in den Verhandlungsberichten zur Tagung in Fribourg in
der Schweizerischen Zeitschrift fiir Statistik und Volkswirtschaft iber die
anschliessende Diskussion:

Alt Bundesrat Prof. Max Weber, als Korreferent, erwihnte als Haupt-
griinde dieses prozentualen Riickgangs die Strukturinderungen inner-
halb der schweizerischen Industrie, insbesondere die Verlagerung von
den Textil- und Bekleidungsbranchen zur Maschinenindustrie, und die
Auswirkungen des Ersten Weltkrieges, welcher hohe Anforderungen
an die berufstitige Frau stellt.
Fernerwies u. a. Erwin Jeangros (Bern) als Korreferentaufdas Bediirfnis
nach einer Soziologie der verschiedenen Frauengruppen und nach
neuen, passenden Begriffen und Kategorien, iiber die vorhandenen,
jedoch unzuginglichen Statistiken hinaus, hin. Prof. Erard (Neuenburg)
forderte weitere Erhebungen und Studien iiber die sich wandelnde
Rolle der Frau.

(SZVS, 1956: 378)

Vom SGS-Mitglied Albert Koller, Direktor des Eidgendssischen Stz_ltisti-
schen Amtes, wurde die Referentin Denise Berthoud darauf hinge:w1esen,
die Forderung nach Erfassung der Lohne in Frauenberufen sei an das
Bundesamt fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit (BIGA) zu richten:

Sicherlich wiirden wir auf uniiberwindliche Schwierigkeiten stossen,
wenn wir in der Erfassung der beruflichen Titigkeit der Frauen
weitergehen wollten, als es bis anhin der Fall war. Doch wollen wir
den Wunsch von Friulein Dr. Berthoud gerne entgegennehmen und
ihn zusammen mit anderen Vorschligen, die ja vor jeder Volkszihlung
cingereicht werden, wohlwollend priifen. Die Erfassung der Lohne
gehort in den Titigkeitsbericht des BIGA.

(SZVS, 1956: 382-383)

Im geschiflichen Teil der Verhandlungsprotokolle der Schweizerischen
Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirtschaft ging man auch kurz auf
die SGS ein:

La Société suisse de sociologie, qui est administrativement rattachée
. . ; .
4 notre Société depuis sa fondation en mai 1955, s'est réunie a trois
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reprises au cours de 'année. Elle a tout spécialement préparé les séances
de discussion coincidant avec I’Assemblée générale de Fribourg. Elle
aen outré décidé d’adhérer a 'International Sociological Association.
En vue de son activité future, son comité a décidé de porter son
effort sur des recherches sociologiques concrétes et, a 'instigation du
Professeur Behrendt de Berne, elle va procéder & une enquéte sur le
développement de I'enseignement de la sociologie en Suisse. Divers
sections locales se sont constituées.

(SZVS, 1956: 386)

Auf der Jahresversammlung vom 22. Februar 1957 traten der Pri-
sident Roger Girod und der Sekretir Ernst Kux aufgrund «starker
beruflicher Inanspruchnahme» zuriick (Misteilungsblarr Nr. 2, 1957:
4). Zum neuen Prisidenten wurde Prof. Dr. Max Holzer, Direktor
des Bundesamtes fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit aus Bern, und als
Sekretir Josef Leugger, Adjunkt des Eidgenossischen Amues fiir Verkehr,
Bern, gewihlt. Max Holzer hatte in Bern, Jena und Miinchen Staats-,
Wirtschafts- und Rechtswissenschaften studiert. Von 1931 an arbeitete
er bei der Oberzolldirektion, anschliessend bei der Eidgendssischen
Finanzverwaltung und beim Statistischen Amt der Stadt Bern. Ende
1933 trat er ins BIGA ein, dem er von 1957 bis 1967 als Direktor
vorstand. Ab 1954 war Holzer zudem als ausserordentlicher Professor
fiir Wirtschaftsgeschichte an der Universitit Bern titig.
Der neue Prisident schlug zuerst ein Arbeitsprogramm vor:

Im Auftrag des Vorstandes habe ich ein Arbeitsprogramm entworfen.
Dabei ging ich von der Auffassung aus, dass nicht hochfliegende Pline
ins Auge gefasst werden sollen. Wir wollen uns zunichst vielmehr auf
naheliegende Ziele beschrinken, die in absehbarer Zeit und mit den
uns verfiigbaren, bescheidenen Mitteln erreicht werden kénnen. Die
allgemeine Zielsetzung ist in den Statuten festgelegt. Die Soziologie
hat sich fiir ihre vermehrte Anerkennung in der Offentlichkeit
einzusetzen. Das wird nur dann gelingen, wenn wir jedermann zeigen
konnen, dass die Soziologie als Gesellschaftswissenschaft par exellence
in der Lage ist, etwas Besonderes und Wesentliches zur Lésung von
Gegenwartsaufgaben praktisch beizutragen. Die Soziologie ist ja gerade
aus dem Bediirfnis nach praktischen Losungen entstanden. Eine
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Gelegenheit bietet sich fiir uns beispielsweise bei der Vorbereitung der
schweizerischen Volkszihlung.

(Mitteilungsblatt Nr. 1, 1957: 6)

Konkret wurden sechs Aktionen fiir die Schweizerische Organisation
definiert:

1. Vermehrung der Mitgliederzahl

2. Bestandesaufnahmen aller an der Soziologie Interessierten unter
Erfassung der von diesen bearbeiteten Interessen

3. Anlageeines Verzeichnisses der in der Soziologie an den Hochschulen

titigen Lehrkrifte
4. Bildung von Ortsgruppen
5. Organisation von wissenschaftlichen Tagungen
6. Schaffung eines vervielfiltigten Mitteilungsblattes
(Mitteilungsblatt Nr. 1, 1957: 6-7)

Die als Studiengruppe der SGSV konstituierte SGS begann sich jedoch
schon bald zu autonomisieren. Bereits die dritte ordentliche General-
versammlung wurde, um fortan Uberschneidungen der wissenschaft-
lichen Anlisse zu vermeiden, nicht mehr im Rahmenprogramm der
Generalversammlung der SGVS, sondern selbststindig, begleitet von
einer eigenen wissenschaftlichen Tagung, abgehalten. Diese Tagung war
dem Thema der Verstidterungstendenzen in der Schweiz gewidmet.
Obwohl die SGS auf organisatorischer und institutioneller Ebene noch
in die skonomische Gesellschaft eingebunden war, agierte sie zumindest
thematisch zusehends selbstbewusster. Im Protokoll der Generalver-
sammlung der SGS von 1958 wurde iiber diese Generalversammlung
der selbststindigen Arbeitsgruppe SGS wie folgt berichtet:

Die unter dem Namen Schweizerische Gesellschaft fiir Soziologie
konstituierte, selbststindige Arbeitsgruppe, die von Prof. Dr. Max
Holzer prisidiert wird, hat sich weiter erfreulich entwickelt und
ihre Mitgliederzah! von 68 auf 130 erhoht. — An der ordentlichen
Mitgliederversammlung vom 16. November wurde anstelle des
demissionierenden Prof. Dr. Max Weber als neues Vorstandsmitglied
Stinderat Prof. Dr. Hans-Peter Tschudi (Basel) gewihlt. Da viele
Mitglieder an Nationalokonomie und Statistik nichtspeziell interessiert
sind, wurde der Vorstand der Gesellschaft ermichtigt, die Frage der
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vollstindigen Verselbstindigung der Arbeitsgruppe zu priifen. Die
Gesellschaft fiihrte am gleichen Tage ihre wissenschaftliche Jahrestagung
durch, die dem Thema «Tendenzen der Verstidterung in der Schweiz»
gewidmet war. Es referierten: PD. Dr. H. Grosjean (Bern) iiber das
Anwachsen der stidtischen Agglomeration anhand eines reichhaltigen
geographischen Materials (Korreferent: PD Dr. H. Carol, Ziirich),
Direktor P. Atteslander (Biel) iiber den soziologischen Prozess der
Verstidterung (Korreferat: Dr. R. Bigler, Zollikon), Dr. H. Weiss
(Entlebuch) iiber die Ausbreitung der stidtischen Lebensformen
auf dem Lande (Korreferat: Dr. E. Schwabe, Bern). Der Bundesrat
delegierte auf Antrag der Arbeitsgruppe Prof. Dr. M. Erard an den XVII.
Internationalen soziologischen Kongress des «Institut international de
Sociologie», der vom 23. bis 29. September in Beirut stattfand.

(SZVS, 1958: 362)

Mit der Griindung einer eigenen Gesellschaft setzte auch ein Selbst-
reflexionsprozess des Faches ein. Richard Behrendt hatte schon an der
Griindungsversammlung 1955 die Ziele der neu gegriindeten Gesell-
schaft umrissen:

Mir scheint, dass wir auch einer weiteren Gefahr, die uns Soziologen so
vertrautist—die Herausbildung von Vereinigungen als Selbstzweck —am
besten entgehen und die Lebensberechtigung unserer Wissenschaft am
nachdriicklichsten beweisen kénnen durch strenge Konzentration auf
einige wenige der aktuellen und konkreten Probleme der Schweiz.

(Schweizerische Hochschulzeitung, 1955: 123-131)

Behrendts Zuriickhaltung zeigt, dass die Soziologie an den Hoch-
schulen der Schweiz noch keinen festen Platz reklamieren konnte; er
begriindete die Legitimitit seiner Wissenschaft in erster Linie durch
die Orientierungsfunktion fiir Staat und Nation.

Am 23. Februar 1957 hielt auch Hans Ryffel einen Vortrag zum
Thema «Zur Stellung der Soziologie im Kreis der Wissenschaften vom
Menschen», der eine interessante Zustandsbeschreibung der Disziplin in
der Schweiz darstellt. Ryffels Vortrag wurde im ersten Mitteilungsblatt
der SGS zusammengefasst und abgedruckt:

Es gibt heute unbestrittenermassen eine mehr oder weniger etablierte
Fachwissenschaft «Soziologie», mit besondern Lehrstiihlen, Instituten
und Forschungsprojekten, die sich als wertfreie, auf praktische




Brauchbarkeit eingestellte Instrumentalwissenschaft von den sozialen
«Prozessen» und «Gebilden» darstellt. Anderseits dringt die Soziologie
immer noch und neuerdings iiber den Rahmen einer einzelnen
Fachwissenschaft hinaus; siec bewegt sich gar wiederum in der
sozialphilosophischen, enzyklopidischen und normativ orientierten
Richtung der fritheren Soziologie, wenn auch jetzt mit ausgeprigterem
kritischen Bewusstsein. Angesichts dieser Situation stellen sich die Frage
nach der Legitimation einer solchen Ausdehnung iiber die Grenzen
der Fachsoziologie und iiberdies die Frage nach der angemessenen
wissenschaftlichen Bewiltigung einer solchen Ausdehnung, soweit sie
sich als legitim erweist. Die Griinde dafiir, dass die Soziologie heute
nicht konsolidierte Fachwissenschaft bleibt und auch nicht bleiben
kann, sind sehr komplexer Natur: sie wurzeln nicht nur im Wesen der
Soziologie, sondern ebenso sehr im Wesen der Wissenschaften vom
Menschen sowie im Wesen von Wissenschaft tiberhaupt und in der
Situation unserer Zeit. Von daher bestimmt sich die heutige Stellung
der Soziologie im Kreise der Wissenschaft vom Menschen.

(Mitteilungsblatt Nr. 1, 1957: 9)
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Trennung von der Schweizerischen Gesellschaft flr Statistik
und Volkswirtschaft

Ein Jahr spiter, 1958, berichtete die Leitung der 6konomischen Gesell-
schaftim Protokoll der Mitgliederversammlung, dass die Schweizerische
Gesellschaft fiir Soziologie die bisherige Verbindung mit der Schweizeri-
schen Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirtschaft aufgeldst habe:

In der Berichtszeit entwickelte sich die Schweizerische Gesellschaft
Siir Soziologie, die ebenfalls eine Studiengruppe im Rahmen der
Schweizerischen Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirtschaft gebildet
hatte, weiter und erhéhte ihren Mitgliederbestand von 120 auf 140.
Etwa ein Drittel sind Hochschuldozenten [...] Die Schweizerische
Gesellschaft fiir Soziologie hat auf Ende des Jahres die bisherige
Verbindung mit der Schweizerischen Gesellschaft fiir Statistik und
Volkswirtschaft geldst, weil ein Grossteil der Mitglieder aus Medizinern,
Pidagogen, Historikern, Theologen usw. besteht, die mehr an der
Soziologie als an der Nationalokonomie und Statistik interessiert
sind. Doch wurde die Kollektivmitgliedschaft erworben, um den
gegenseitigen wertvollen Kontakt weiter zu pflegen. Die Schweizerische

Eine ausfiihrlichere Version des Vortrags wurde auch in der Schwei- Gesellschaft fiir Soziologie driickt der Schweizerischen Gesellschaft fiir
zerischen Zeitschrift fiir Statistik und Volkswirtschaft abgedruck't. Hi.er Statistik und Volkswirtschaft den Dank dafiir aus, dass diese ihr fiir die
betonte Ryffel selbstbewusst den eigenstindigen Status de.r Soz.lologle, Griindungszeit den starken Riickhalt gelichen hat, und erhofft auch
ging aber auch auf die disziplindren Konkurrenzverhiltnisse ein. fiir die Zukunft eine vertrauensvolle und enge Zusammenarbeit. Die

Das will heissen: es kann sich nur um eine Zusammenarbeit handeln.
Eine solche Zusammenarbeit ist jedenfalls in Ansitzen heute schon
iiberall im Gang. Bei uns in der Schweiz freilich noch in geringem
Masse; offenkundig deshalb, weil die Soziologie nurerstin beschrinktem
Rahmen gepflegt wird, und weil ihre Bedeutung nicht nur noch nicht
in das Bewusstsein der Offentlichkeit gedrungen ist, sondern weil
auch der Fachwissenschafter zum Teil von ihr noch nicht gebiihrende
Notiz nimmt, oder weil sie ihm in der Form des «Soziologismus» als
eine drohende Usurpation eigener und sorgfiltig gehegter heimischer
Bezirke erscheint, der man sich deshalb mit Vorteil in den allerersten
Anfingen erwehren zu miissen glaubt.

(SZVS, 1957: 143-158)

Schweizerische Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirtschaft bedauert,
dass die Schweizerische Gesellschaft fiir Soziologie in ihrer Stellung als
Untergruppe aus unserer Gesellschaft ausscheidet, um so mehr, als
sich ihre Arbeitsgebiete ja eng mit dem der Gesellschaft beriihrt, ja
vielleicht sogar zu einem erheblichen Teil iiberdeckt. Sie hat aber mit
Befriedigung davon Kenntnis genommen, dass die Vereinigung als
Kollektivmitglied weiterhin mit unserer Gesellschaft verbunden bleiben
will. So hoffen wir, dass auch in Zukunft sich Gelegenheiten zu einer
fruchtbaren Zusammenarbeit zwischen den beiden Gesellschaften
bieten werden.

(SZVS, 1959: 258-259)

Mit dem Autonomisierungsprozess der Gesellschaft ging gleichzeitig
ein zunehmendes Engagement in internationalen Fachorganisationen
einher. Neben der schon erwihnten Mitgliedschaft in der ISA strebte
die SGS die Aufnahme in eine zweite internationale soziologische Ver-
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einigung an. So war die SGS auch ein Grﬁndungsp‘litglied der 1958 in
Briissel ins Leben gerufenen Association Internationale a’cf's Sa:':zaloguw
de Langue Frangaise (AISLF). Die Société ﬁanmi{e a’:s’ sociologie wurde
erst 1962 gegriindet (Chenu 2002). Die SGS-MltglIE(:‘lEl: Max Holzer
und Roger Girod warén beide im Vorstand der Association vertreten,
letzterer amtierte sogar als Vize-Prisident. .

Die SGS hatte sich genau wie die Deutsche Gesellschaft fiir Sozio-
logie (DGS) aus einer nationalokonomischen Gesellschaft hcrausg:f:—
bildet. Die DGS griindete sich 1909 als eine Abs:pa]tung 4&5 'l/Iyrefm
fiir Socialpolitik und war die erste genuin soziglog:schc Institution im
deutschsprachigen Raum. Die DGS differenzierte r{ach der von Max
Weber postulierten Forderung der «Mcthodenrcmh.eu» und der «Wert-
urteilsenthaltsamkeit» streng zwischen der soziologischen Theorie und
der gesellschaftlichen Praxis.

Mitgliederstruktur

Dass sich auch in der Schweiz die Soziologen vor allem aus ihr qahe—

stehenden Wissenschaften rekrutierten, kam schon in den Professionen

der Griindungsmitglieder zum Ausdruck. Diese Mitglieder stammten

aus den verschiedensten sozialen Feldern. Die Herkunft der ersten

Mitglieder muss aus dem ersten vorhandenen Mitgliederverzeichnis

aus dem Jahre 1957 rekonstruiert werden (siehe: A{lhang). l?a von

Beginn an betrichtliche Anstrengungen zur Mitgliedergewinnung
unternommen wurden, diirfte die Anzahl der Mitglieder von 1957 die
der Griindungsversammlung um einiges iiberstiegen haben. Konkr'ete
Zahlen zur Teilnehmerzah! der Griindungsversammlung finden sich
in einem Riickblick von Max Holzer im Mitteilungsblatt von 1957
und in Jean-Pierre Fragnitres unveroffentlichem Manuskrigt zum
25-jahrigen Jubilium der SGS. Max Holzer, der bei der Griindung
dabei war, beziffert die Teilnehmerzahl an der Griindungsversammlung
auf «rund» 60 Teilnehmer, wihrend Fragniére, der von 1972 bis 1982
Sekretir der SGS war, 32 Teilnehmer vermutet: «<En 1955, l’A:ssemblée
constituante voyait se réunir dix économistes, 9 juristes, 9 phll?sophes
ou historiens, 7 sociologues, 3 psychologues, 2 médecins, 1 theolog{en
et 1 statisticien». Trotz dieser quantitativen Divergenzen ldsst sich
feststellen, dass die Griindungsmitglieder wie auch die in den darauf
folgenden Jahren Dazugestossenen beziiglich ihrer akademische.:n Aus-
bildung eine dusserst heterogene Gruppe darstellten. Ruft mansich den
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langsamen diszipliniren Institutionalisierungsprozess der Soziologie an
den Schweizer Hochschulen in Erinnerung, kann das nicht weiter erstau-
nen. Die Organisation der Soziologen war offensichtlich nicht bloss
eine Angelegenheit der Professionsvertreter im universitiren Bereich,
sondern verstand sich als eine Vereinigung, die auch Vertreter aus den
Nachbardisziplinen und aus der «Praxis» einbezog. Zudem wurde in
der Griindungsphase explizit und wiederholt die Interdisziplinaritit als
erstrebenswert bezeichnet. Erstaunlicherweise war auch eine betricht-
liche Anzahl von Wissenschaftlern (und einigen Wissenschaftlerinnen)
prisent, die von Haus aus weder eine geistes- noch eine sozialwissen-
schaftliche Ausbildung absolviert hatten, sondern Juristen, Mediziner
oder Naturwissenschaftler waren.

Obwohl die SGS anders als die Deutsche Gesellschaft fiir Soziologie
nicht den akademischen Doktortitel zur Bedingung der Mitgliedschaft
machte, waren doch schr viele Universititsangehérige dabei. «Prés de
la moitié d’entre eux était professeur 2 I'Université ou allait le devenir»,
schreibt Fragniére in seinem Bericht von 1981. Schon im ersten erhal-
tenen Mitgliederverzeichnis von 1957 taucht aber auch ein cand. rer.
pol. auf, was bei der DGS damals undenkbar gewesen wire. Am Anfang
waren die SGS-Mitglieder aus ausseruniversitiren Titigkeitsfeldern
ausserordentlich stark vertreten. Vom Redaktor bis zum Direktionsprisi-
denten der Maschinenfabrik Biihtle, vom diplomierten ETH-Architek-
ten bis zum stidtischen Berufsberater, vom Direktor des Bundesamtes
fiir Industrie, Gewerbe und Arbeit (BIGA) bis zum Nationalrat war
eine breitgeficherte Palette von Personen aus der Privatwirtschaft, der
Verwaltung und der Politik in der SGS prisent. Ein Bundesrat und
ein alt Bundesrat zihlten zur Gesellschaft. Diese dusserst heterogene
Zusammensetzung zeigt, dass ein Interesse an der Professionalisierung
der Soziologie auch bei Akteuren aus anderen Feldern bestand. Die
vier aufgefiihrten Frauen trugen alle den Doktortitel: Marie Boehlen
war Juristin, Jugendrichterin und bekannte Frauenrechtlerin, zudem
langjihrige Prisidentin des Frauenstimmrechtsvereins der Stadt Bern.
Franziska Baumgarten war habilitierte Psychologin und ab 1954
Honorarprofessorin fiir Psychotechnik an der Universitit Bern. Die
Medizinerin Maria Pfister war Psychotherapeutin und Psychoanalyti-
kerin in Ziirich, wihrend iiber Dr. phil. Hedwig Schmidt-Opl nichts
in Erfahrung zu bringen war.




36

Was die geographische Provenienz der ersten SGS-Mitglieder
anbelangt, muss ein eklatantes Ungleichgewicht zugunsten deerrrreFer
aus der deutschsprachigen Schweiz konstatiert werden. Dies ganz im
Gegensatz zu den herrschenden Verhiltnissen an den Hochschulen,
wo die Soziologie an den franzésischsprachigen Universititen besser
etabliert war. Das Gros der Vereinsmitglieder kam aus Bern, und
neben dem Griindungsprisidenten gab es lingere Zeit nur noch ein
weiteres Mitglied aus der Calvinstadt. Ingesamt stellten die Romands
gemiss besagtem Mitgliederverzeichnis gerade einmal knappe 14 %
der Mirglieder.

Aktivitaten

Die Etablierung der Soziologie als Wissenschaft gelang in der Schweiz
in den SOer Jahren nur zégerlich. Die Griindung der Professionszunft
in der Form einer eigenen Gesellschaft wurde mit der Unterstiitzung
zahlreicher unterschiedlicher Akteure aus anderen Feldern erreicht. Die
Hauptaktivititen der SGS waren in der Zeit von 1955 bis 1961 die
Einrichtung des Misteilungsblattes und die Durchfithrung von Tagun-
gen (Mitteilungsblart Nr.1, 1957: 7). Die Themen der sechs Tagungen
zeigen, dass sich die SGS, wie von Richard Behrendt in seinem Referat
auf der Griindungsversammlung gefordert, vor allem um aktuelle und
schweizerische Probleme der Gegenwart kiimmerte: «Aktuelle Probleme
der soziologischen Forschung» (1955); «Die Stellung der Schweizer
Frau im gesellschaftlichen Wandel der Gegenwart»; «Tendenzen der
Verstidterung in der schweizerischen Bevolkerung» (1957); «Beruf-
licher Nachwuchs und sozialer Aufstieg in der Schweiz» (1958); «Stand
und Tendenz der soziologischen Forschung in der Schweiz» (1960);
«Freizeitprobleme in der Schweiz» (1961).

Die Professionalisierung der Soziologie durch die Griindung
einer eigenen Gesellschaft war der Versuch, das Wissenschaftsfeld zu
transformieren. Die Konstituierung einer eigenen Fachgesellschaft be-
griindet ein homogenes Feld, in dem eine geregelte Konkurrenz zwischen
wissenschaftlichen Positionen méglich wird, in dem sich autoritative
Personen, kanonisierte Wissensstandards und wissenschaftspolitische
Aktivititen herausbilden kénnen, die ihrerseits der Orientierung und
Bezugsnahme der verschiedenen Akteure aus den Medien, dem poli-
tischen Feld und der 6ffentlichen Verwaltung dienen.
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Einwichtiger Schrittzur Institutionalisierung wurde 1961 erreicht
mit der Aufnahme der SGS in die 1946 gegriindete Schweizerische
Gesellschaft fiir Geisteswissenschaften (SGG), die 1985 in Schweizerische
Akademie fiir Geisteswissenschaften (SAGW) und 1990 in Schweizerische
Akademie fiir Geistes- und Sozialwissenschaften umbenannt wurde und
noch heute die Dachgesellschaft bildet. Dieser Akt war keine Selbst-
verstindlichkeit. Max Holzer, der amtierende Prisident, bezeichnete
dies als einen «fiir uns iiberaus erfreulichen Beschluss, zumal unsere
Gesellschaft noch nicht mit Leistungen anderer Gesellschaften aufwar-
ten kann» (SGG, Jahresbericht 1961). Wenn sich die SGS auch nicht
auf die ehrwiirdige Tradition der meisten anderen Fachvereinigungen
der Geisteswissenschaften berufen konnte, hatte sie doch einige Argu-
mente ins Feld zu fithren, welche zu diesem, fiir die weitere Zukunft
der SGS iiberaus wichtigen Entscheid fiihrten. Fiir die Aufnahme in
die SGG waren sowohl die wissenschaftlichen Jahrestagungen als auch
die multidisziplinire Zusammensetzung der Gesellschaft, die engen
Beziehungen der Soziologie zu anderen Geisteswissenschaften sowie die
langsam sich entwickelnde Institutionalisierung der Soziologie an den
Schweizer Hochschulen entscheidend. Fiir die SGS war die Aufnahme
in den Dachverband der Geisteswissenschaften auch deshalb wichtig,
weil sich ihr dergestalt neue Finanzierungsquellen eréffneten.

4 Hochschulpolitische und publizistische
Initiativen (1962-1967)

Nachdem Max Holzer als Prisident und Josef Leugger als Sekretir
zuriickgetreten waren, wurde ihnen vom neu gewihlten Prisidenten
im Mirteilungsblatt von 1962 fiir ihr Engagement fiir die Soziologie
mit folgenden Worten gedankt:

Noch vor 10 Jahren war «Soziologie» in der Schweiz ein fast unbekanntes
Wort; heute ist esbeinahe zum Modewort geworden. Die Schweizerische
Gesellschafi fiir Soziologie betrachtete Herr Prof. Holzer offensichtlich
alseines seiner Kinder, dem er seine besondere Liebe zuwandte. Hoffen
wit, sie werde sich nach seinem Riicktritt nichtzu einem «vergratenen»
Kind entwickeln!

(Mitteilungsblace Nr. 11, 1962: 1)
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Anlisslich der jahrlich stattfindenden Mitgliederversammlung von 1962,
deren Tagungsthema «Bau- und Siedlungsformen fiir die Gesellschaft
von heute und morgen» hiess, wurde ein neuer Vorstand mit Christian
Gasser als Prisidenten gewihlr.

Christian Gasser, von 1948 bis 1953 ausserordentlicher Professor
fiir Betriebswirtschaftslehre an der Hochschule St. Gallen, der im Pro-
tokoll als Delegierter des Verwaltungsrates der Mikron AG aufgefiihre
ist, und PD Dr. Peter Atteslander, seit 1964 ausserordentlicher Profes-
sor mit einem Lehrauftrag fiir Methodenlehre und Betriebssoziologie
an der Universitit Bern, wurden «ohne Gegenantrag einstimmig mit
Akklamation gewahlt» (Mitteilungsblart Nr. 11, 1962: 35). In seiner
ersten Ansprache 1962 bekundete Gasser seine «prisidialen Absich-
ten». Er sah vor, eine «informative Austauschstelle innerhalb der
Gesellschaft zu schaffen» und eine «Koordinierung der Titigkeiten»
mit der Schweizerischen Gesellschaft fiir praktische Sozialforschung zu
suchen. Die «Férderung des wissenschaftlichen Nachwuchses und
Beschaffung der erforderlichen finanziellen Mittel fiir eine fruchtbare
Arbeit der Gesellschaft» standen im Zentrum von Gassers Ansprache.
Der wirtschaftsnahe Prisident Gasser verstand es auch, mit Hilfe eines
geschickten aktualititsbezogenen Agenda-Settings vermehreindustrielle
Kollektivmitglieder zu gewinnen.

Gleichzeitigwurden schon bestehende Strukturen ausgebaut und
gefestigt. Wihrend die SGS bis 1957 selbst noch eine Studiengruppe
innerhalb der Schweizerischen Gesellschaft fiir Statistik und Volkswirt-
schaft war, bildeten sich nun sechs Jahre spiter innerhalb der SGS drei
Studiengruppen. In der SGS wurde vermehrt darauf hingearbeitet,
die Gesellschaft zu einer «eigentlichen Fachschaft der Sozialwissen-
schafter» zu machen (Mitteilungsblatt Nr. 18, 1965: 11). Vor allem
die Studiengruppen sollten diese Aufgabe iibernechmen. An der nach
der Jahresversammlung vom 15. Juni 1963 in Neuchitel abgehaltenen
Generalversammlung wurde definitiv beschlossen, die Studiengruppen
zu bilden. Unter der Leitung von PD Hardi Fischer und der Koor-
dination von Dr. Dieter Hanhart nahm zuerst die Studiengruppe fiir
Methodenfragen die Arbeit auf. Die Studiengruppe fiir Bildungs- und
Berufssoziologie hielt in diesem Jahr noch keine Sitzungen ab, und die
Studiengruppe fiir Verkehrssoziologie konnte ihre Arbeit erst spiter
in Angriff nehmen, da der vorgeschene Leiter, Prof. Dr. Kurt Krapf,
Direktor des Instituts fiir Fremdenverkehr in Bern, bei einem Flug-
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zeugabsturz t6dlich verungliickt war. Grundidee der Studiengruppen
war, einen raschen und themenspezifischen wissenschaftlichen Austausch
zu ermoglichen. Fachleute sollten sich hier je nach Bediirfnis treffen
und gemeinsame Forschungsprojekte in Angriff nehmen.

Der grossten Beliebtheit erfreute sich die Studiengruppe fiir
Methodenfragen (Mirteilungsblart Nr. 15, 1964: 23). Sie definierte ihre

Ziele und Funktionen an einem Kolloquium 1964 folgendermassen:

1. Besprechung laufender und projektierter Untersuchungen in der
Schweiz

2. Aussprache iiber wissenschaftliche Methoden und Techniken der
Forschung, wobei besonderes Gewicht auf die Diskussion neuerer
statistischer Priif- und Forschungsmethoden gelegt werden soll

3. Studium von Modellen sozialwissenschaftlichen Denkens (z. B.
Graph-Theorie, Topologie, Informationstheorie).

(Micteilungsblate Nr. 16, 1964)

Weil die Bildungssoziologie in der Schweiz schon Gewicht hatte und
es verschiedene Personen gab, die mitten in der Forschung standen,
wurden fiir die Studiengruppe fiir Bildungs- und Berufssoziologie die
Kontaktaufnahme, die Koordination und der gegenseitige Informa-
tionsaustausch zum Hauptanliegen erklirt. Im Jahr darauf wurde denn
auch die Thematik der Gesellschaft von der bildungssoziologischen
Studiengruppe geprigt. Am 6. Mirz 1964 wurde eine Jahrestagung
mit dem Thema «Beitrige der Soziologie zu Bildungs- und Berufspro-
blemen» an der Universitit Basel durchgefiihrt. An dieser Tagung hielt
neben dem Prisidenten Christian Gasser auch Kurt B. Mayer von der
Brown University (Rhode Island) ein Referat iiber «Ausbildungs- und
Nachwuchsprobleme von Fachsoziologen in den USA». In weiteren
Referaten prisentierten einige Wissenschaftler die Arbeiten ihrer
Institute. Walo Hutmacher stellte die «Recherches nouvelles en Suisse
romande» vor, Kurt Liischer referierte iiber die Arbeiten am Berner
Institut und gab Hinweise auf weitere Untersuchungen in der Schweiz,
und Willy Schneider berichtete iiber die Forschungen am Institut fiir
Sozialwissenschaften der Universitit Basel.

Die Jahresversammlung, die am 25. Juni 1965 in Bern abge-
halten wurde, beschiftigte sich mit dem Thema «Die Fremdarbeiter
in der Schweiz — Soziologische Forschung und Vorschlige zu einem
Aktionsprogrammb:




40

Der Vorstand war der Ansicht, dass die Fremdarbeiterfrage, so oft
schon diskutiert, ja zuweilen zerredet, trotz alledem im Vordergrund
unserer Diskussion stehen sollte. Nicht etwa weil wir zuhanden
einer weiteren Offentlichkeit mit spektakuliren Lésungsvorschligen
kommen wollen, sondern weil wir als Fachgesellschaft ganz einfach
su diesem Problem Stellung bezichen miissen. Niemand zweifelt
daran, dass sozialwissenschaftliche Forschung iiber dieses Gebiet zu
wenig und auch zu spidt unternommen wurde. Das darf uns aber
nicht daran hindern, wenigstens dariiber zu berichten, was bereits an
Forschungsergebnissen votliegt.

(Mitteilungsblatt Nr.17, 1964: 2)

An dieser Tagung sprachen Max Holzer tiber «Die behordlichen Mass-
nahmen zur Beschiftigung und zum Abbau des Fremdarbeiterbestan-
des» und Peter Atteslander aus Bern iiber «Das soziale Vorurteil — eine
Hypothek der modernen Gesellschaften». Gleichzeitig wurden von
PD Dr. Rudolf Braun aus Bern Forschungsergebnisse iiber soziolo-
gische Aspekte der Eingliederung von auslindischen Arbeitskriften
vorgestellt. Rudolf Braun, der von 1950 bis 1958 in Freiburg i.Br,,
Basel und Ziirich Volkskunde und Geschichte studierte, von 1959 bis
1961 Assistent an der Sozialforschungsstelle in Dortmund und von
1961 bis 1963 wissenschaftlicher Mitarbeiter in Chicago gewesen war,
habilitierte sich 1964 in Bern und leitete dort eine Untersuchung tiber
«Soziokulturelle Probleme der Eingliederung italienischer Arbeitskrafte
in der Schweiz». 1966 wurde er als Dozent fiir Sozial- und Wirtschafts-
geschichte an die Freie Universitit Berlin berufen. Auch Prof. Dr. Emil
J. Walter stellte Ergebnisse einer St. Galler Untersuchung vor, wihrend
Peter Atteslander darauf aufmerksam machte, dass das «Problem der
auslindischen Arbeitskrifte sowie ihre Eingliederungy die Schweiz noch
lange begleiten wiirden. Da bis jetzt noch wenig «konkrete Forschungs-
ergebnisse» vorligen, wurde die Methodengruppe aufgefordert, eine
Zusammenfassung der bisherigen Ergebnisse zu erstellen, da es wichtig
sei, weitere Forschung auf diesem Gebiet anzuregen (Mitteilungsblart
Nr. 18, 1965: 3).

Nachdem im Mittelpunkt der Tagung von 1966, die wiederum
in Bern stattfand, Referate und Diskussionen zum Thema «Standort
und Aufgaben der Agrarsoziologie» standen, fiihrte die SGS im Juni
1967, in Verbindung mit der ordentlichen Generalversammlung,
cine Studientagung zu einem Thema aus der Arbeitswelt durch: «Die

41

Gewerkschaften im sozialen Umbruch». Im Programm standen nebst
cinleitenden Referaten aus gewerkschaftlicher und soziologischer Sicht
ausgedehnte Forumsgespriche zwischen Soziologen, Gewerkschaftern
und Arbeitgebern. An der Tagung hielt Willy Ritschard, Landammann
des Kantons Solothurn, das Eréffnungsreferat. Maurice Erard von der
Universitit Neuchatel und der damals noch als «Diplom-Volkswirt»
angekiindigte Hans-Joachim Hoffmann-Nowotny leiteten zwei Kol-

loquien. In den «Anmerkungen» zum Tagungsthema wurden einmal
mehr die Aufgaben der SGS definiert:

Was wir zunichst benétigen, sind brauchbare Hypothesen. Wir
erhoffen uns als Ergebnis dieser Begegnung vor allem soziologisches
Rohmaterial, Fragmente, die nachher Gegenstand vertiefender For-
schungsarbeit werden kénnen. Es geht uns darum, die Soziologie (die
Hochschulen allgemein) fiir die Gewerkschaften und ihre Problematik
zu interessieren, woraus allenfalls auch ein Interesse der Gewerkschaften
und Arbeitgeberverbinde an der Soziologie erwachsen kann. Beides
ist wiinschbar im Interesse einer Versachlichung sozialpolitischer
Diskussionen.

(Mitteilungsblatt Nr. 22, 1967: 13)

Dem Anliegen der SGS an der Professionalisierung entsprachen auch
die Bemiihungen um die Studenten. Anlisslich der Generalversamm-
lung vom Juni 1963 hatte man mit Besorgnis festgestellt, dass die SGS
bislang keine studentischen Mitglieder hatte (Mizteilungsblart Nr. 13,
1963: 10). Vor allem Studierende in héheren Semestern wollte man
fiir die Gesellschaft gewinnen. Deshalb wurde eigens eine Mitglieder-
kategorie «Studenten» geschaffen, die einen reduzierten Beitrag zu
bezahlen hatten (Peter Gross, Franz Haag, Martin Jauslin und Dieter
Krummenacher waren die ersten vier studentischen Mitglieder). Als
Minimalbedingung wurde das Verfassen einer «soziologischen Diplom-
arbeit» verlangt (Mitteilungsblatt Nx. 13, 1963: 10). So stand die SGS
auch Studenten offen, die Soziologie als Kern- oder Nebenfach belegten
und dieses mit einer grosseren Arbeit abschlossen. Ende November
1963 wurde zudem eine Informationstagung durchgefiihrt, in der
eine Aussprache zwischen dem Prisidenten und den jungen Studenten
stattfand (Mirteilungsblast Nr. 14, 1963: 3).

Die Praxisnihe stellte eine weitere Zielsetzung der jungen Gesell-
schaft dar. Christian Gasser konnte schon 1963 mit dem damaligen
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Direktor der Nestlé AG, Eberhard Schmid, mit Hans Beat Gamper,
dem Direktor der Schweizerischen Volksbank, und mit André Ghelfs,
dem Generalsekretir der SMUV (Schweizerischer Metall- und Uhren-
arbeiterverband), «namhafte Personlichkeiten aus der Praxis» gewinnen
(Mitteilungsblars Nr. ¥2,1963: 1). Nachdem die beiden Direktoren «Die
Probleme des Praktikers im mechanisierten Betrieb» erdrtert hatten, hielt
der Genfer Soziologe Roger Girod, der Griindungsprisident der SGS,
ein Referat iiber «Ecole et entreprise». Maurice Erard aus Neuenburg
referierte iiber «Moglichkeiten und Grenzen der betriebssoziologischen
Forschungy. In der anschliessenden Diskussion stellten auch jiingere
Soziologen ihre Arbeiten vor: So Urs Jaeggi aus Bern, der ausgehend
von deutschen Untersuchungen einen Abriss iiber die «Empirische
Forschung {iber Fragen der Automatisierung im Biiro» lieferte sowie
Alfred Willener aus Paris, der «Neuzeitliche Tendenzen der Industrie-
und Arbeitssoziologie in Frankreich» diskutierte.

Anschliessend wies der Sekretir der SGS Peter Atteslander
seinerseits auf die dringende Notwendigkeit vermehrter Grundlagen-
forschung und Nachwuchsforderung in der Schweiz hin. Im Protokoll
wurde vermerkt:

... inbezugaufLehrstiihle und Ausbildungsméglichkeiten in Soziologie
sei die Schweiz verglichen mitanderen Lindern unterentwickelt. Holland
2. B. wende 20mal mehr fiir Lehre und Forschung in Soziologie auf als
die Schweiz. Die Férderung des wissenschaftlichen Nachwuchses, der
Ausbau der bestehenden und die Griindung neuer Universititsinstitute
sei eine dringende Notwendigkeit zur Bewiltigung der Aufgaben, die
sich auch in der Schweiz heute schon hiufen wiirden.

(Mitteilungsblatt Nr.13, 1964: 9)

Soziologie an den Hochschulen

Ab den frithen 60er Jahren beteiligte sich die SGS an der aktiven For-
derung des Soziologieunterrichts auf Hochschulebene und versuchte,
ihren eigenen Standpunke in die hochschulpolitischen Diskussionen
einzubringen. An den bestehenden Forschungsinstituten der Universi-
titen Basel, Bern und Genf sowie am Seminar von Professor Walter an
der Handelshochschule St. Gallen wurde 1962 eine Reihe empirischer
Forschungsprojekte durchgefiihrt. Gleichzeitig wuchs in diesem Jahr
an den schweizerischen Universititen die Zahl der Studierenden, die
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soziologische Ficher belegten. In Bern wurde 1962 eine neue Studien-
richtung Soziologie geschaffen. Der Vorstand der SGS stellte fest, dass
sich mindestens drei jiingere Wissenschaftler beim Ausarbeiten ihrer
Habilitationsschriften befinden, so dass in absehbarer Zeit damit gerech-
net werden kdnne, dass weitere Lehrkrifte zur Verfiigung stiinden. Bei
der Breite des Faches Soziologie und der angrenzenden Disziplinen sei
es unmoglich geworden, dass eine einzelne Lehrkraft das Fachgebiet
in seiner ganzen Breite abdecken kénne. Die Gesellschaft werde sich
deshalb um die Schaffung neuer Lehrstithle bemiihen. Dem Interesse
der Studenten entspreche im Ubrigen eine dauernd steigende Nach-
frage nach ausgebildeten Soziologen in Wirtschaft und éffentlicher
Verwaltung.

An der Universitit Bern war in der Zwischenzeit den SGS-
Mitgliedern Dr. Urs Jaeggi und Dr. Paul Trappe die venia legendi
fiir Soziologie erteilt worden. Das frither von Professor Alexander
von Schelting innegehabte Extraordinariat an der Universitit Ziirich
wurde 1963 nicht wieder besetzt, so dass im Wintersemester 1963/64
an der Philosophischen Fakultit I keine soziologischen Vorlesungen
abgehalten werden konnten.

Nachdem Richard Behrendtsehr kurzfristig wegen einer Berufung
an die Freie Universitit Berlin die Schweiz verlassen hatte, wurde in
der SGS die Angst vor einem brain-drain thematisiert. Der Sekretir
Peter Atteslander wies in einem Zwischenbericht drauf hin, dass die
Lehrstiihle an den deutschsprachigen Universititen der Schweiz ver-
waist seien. Er erklirte den Weggang mit dem giinstigeren Klima fiir
Soziologen an deutschen Universititen, die iiber geniigend Fachkrifte
und ausreichende Finanzen verfiigten, was eine Voraussetzung fiir die
Sozialforschung sei wie die Kernspaltung bei den Physikern. Atteslander
sprach von einem «richtiggehenden Malaise insbesondere unter den
jingeren Fachkollegen». Sogar die Existenz der SGS sei ob des brain-
drains in Frage gestellt. Aufgabe der SGS bleibe es jedoch, «sich fiir
das Fachgebiet einzusetzen [...] auch wenn dieser Einsatz leider kaum
je von Erfolg gekront ist» (Mitteilungsblatt Nr.17,1965: 3).

Mit Genugtuung stellte der Vorstand dann 1965 fest, dass an
verschiedenen schweizerischen Hochschulen neue Lehrkrifte fiir das
Fach Soziologie berufen worden waren und zum Teil auch jiingeren
Wissenschaftlern eine verdiente Beférderung zuteil wurde. PD Dr. Urs
Jaeggi wurde zum ausserordentlichen Professor beférdert und iibernahm
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interimistisch die Leitung des Berner Instituts fiir Soziologie. An die
Universitit Ziirich wurde 1965 Peter Heintz als Ordinarius berufen. An
der ETH Ziirich wurde PD Dr. Hardi Fischer zum ausserordentlichen
Professor befordert und Prof. Dr. A. Hauser las als Extraordinarius seit
dem 1. Oktober an der ETH Agrar- und Forstgeschichte sowie insbe-
sondere Agrarsoziologie. Schliesslich berief die Hochschule St. Gallen
PD Dr. Andreas Miller zum zweiten ausserordentlichen Professor neben
Emil J. Walter, der bereits 1958 berufen worden war.

1965 wurde in Bern das Ordinariat wieder besetzt. Prof. Dr.
Kurt B. Mayer, ein Ziircher, der 1939 in die USA ausgewandert und an
verschiedenen amerikanischen Hochschulen titig gewesen war, kehrte
im Oktober 1966 in die Schweiz zuriick und nahm seine Titigkeit an
der Universitit Bern auf. 1964 hatte in der SGS, wie gesagt, eine Angst
vor einem brain-drain nach Deutschland vorgeherrscht. Nachdem
Behrendt, Braun und Popitz (der von 1959 bis 1964 den Lehrstuhl
fiir Soziologie an der Universitit Basel innehatte) die Schweiz verlassen
hatten, war man in Sorge, auch jiingere Fachsoziologen kénnten ihrem

Beispiel folgen:

An andere jiingere Fachsoziologen wurden in der letzten Zeit
insbesondere aus Deutschland verlockende Angebote gerichtet, dass
wir mit einem eigentlichen Exodus von den so dringend bendtigten
Wissenschaftlern rechnen miissen, wenn sich die zustindigen Behorden
und Fakultiten nichtendlich entschliessen, die lingst fillige Vermehrung
der Lehrstithle und Lehrstellen mit Nachdruck zu betreiben. Sollte auch
nur ein Teil der im Labhardt-Bericht” vorgesehenen Entwicklungen
eintreffen, so wird es bereits in wenigen Jahren schwierig sein, diese
Fachleute wieder in die Schweiz zuriickzugewinnen.

(Mitteilungsblatt Nr. 17, 1965: 7)

Im zweiten Jahresbericht fiir das Jahr 1965 stellte Atteslander besorgt
fest, dass es insbesondere fiir jiingere Forscher in der Schweiz schwierig
sei, empirische Untersuchungen durchzufiihren:

Zuwenig Geldmittel stehen zur Verfiigung und die Abwanderung
begabter junger Wissenschafter nach Frankreich, Deutschland und
den Vereinigten Staaten nimmt immer grossere und beunruhigendere
Formen an. [...] Wir befinden uns also in einem ausgesprochenen

2 Der 1964 vorgelegte sogenannte Labhardt-Bericht prophezeite — zu Recht — einen
massiven Anstieg der Studierendenzahlen.
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Ubergangsstadium und es bleibt zu hoffen, dass im Rahmen der
Forderung des Hochschulwesens durch den Bund auch an diese Aspekre
gedacht wird. Eine profilierte Nachwuchsférderung auch in unserem
Fache ist dringende Notwendigkeit. Unsere Gesellschaft wird sich
bemiihen, die Anregungen auf Landesebene zu sammeln und sie immer
wieder den zustindigen Behorden weiterzuleiten. Unsere Gesellschaft
kann und will sich nicht in Berufungsfragen einschalten. Es gehort
aber zu ihrer Aufgabe, auf die dringend notwendige Erweiterung
sozialwissenschaftlicher Lehre und Forschung in unserem Lande
hinzuweisen.

(Mitteilungsblatt Nr. 19, 1966: 6)

Neue Kooperationen und Suche nach Visibilitat

In der SGS wurde der Ruf nach einem eigenen Forum fiir wissen-
schaftliche Publikationen immer lauter. Zwar bestand nach wie vor
die Mbglichkeit zur Publikation von soziologischen Aufsitzen in der
Schweizerischen Zeitschrift fiir Statistik und Volkswirtschafi. Aber die
Soziologie konnte sich so kaum als autonome Disziplin darstellen. Ab
1963 wurde deshalb das Projekt eines eigenen «Jahrbuches» mit der
Bildung eines Redaktionskomitees in Angriff genommen. Ein eindring-
licher Appell an die SGS-Mitglieder verdeutlicht den Stellenwert, der
dem Jahrbuch beigemessen wurde:

Der Eindruck, den diese Publikation machen wird, wird das Bild,
das man sich von der Soziologie in der Schweiz macht, entscheidend
beeinflussen. Damit der Versuch gelingt, ist die Mitarbeit aller not-
wendig. Wir erwarten von den reprisentativen Vertretern der Sozio-
logie in der Schweiz ausgezeichnete Beitrige; aber auch den jiingeren
Soziologen wird hier eine Gelegenheit geboten, ihre Qualitit zu
beweisen.

(Mitteilungsblatt Nr. 15, 1964: 23)

Um eine gewisse inhaltliche Geschlossenheitzu gewihrleisten, sollte das
erste Jahrbuch dem Speziallthema Erzichungssoziologie gewidmet sein.
Im Laufe der Vorbereitungen konnte auch die Schweizerische Gesellschaft
fiir praktische Sozialforschung’® zur Mitarbeit gewonnen werden. Die Zu-

3

Die Schweizerische Gesellschaft fiir praktische Sozialforschung wurde 1959 gegriindet,
war schr wirtschaftsnah und steht heute unter der Leitung von Claude Longchamp
(gfs, Bern).
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sammenarbeit mit dieser Gesellschaft war aber keineswegs unumstritten.
Im Protokoll der Generalversammlung vom 25. uni 1965 bemerkte
ein Mitglied, dass durch die Kooperation mit dieser Gesellschaft die
«Bigenstindigkeit unserer Gesellschaft infrage gestellt» werde, da die
Gesellschaft fiir praktische Sozialforschung vor allem «kommerziellem
Zwecke» diene. Nachdem der Sekretir der praktischen Gesellschaft
darauf hingewiesen hatte, dass diese in keiner Weise kommerziell
ausgerichtet und sogar schon vom Schweizerischen Nationalfonds
unterstiitzt worden sei, sich zudem Prisident Gasser und sein Sekretir
Atteslander ebenfalls fiir eine Kooperation aussprachen, betonte der
Genfer Soziologe Roger Girod, dass die Gesellschaft fiir Soziologie
vor allem akademisch ausgerichtet sei und er «gegen jede Vermengung
mit kommerziellen Gesellschaften stimmen miisste» (Mizreilungsblart
Nr. 18, 1965: 9-10). Ab Februar 1966 kam es dennoch zu einer
Vertiefung der Zusammenarbeit mit der «Schwestergesellschaft». Die
Koordination beschrinkte sich jedoch vor allem auf die gemeinsame
administrative Sekretariatsarbeit der Gesellschaften (Misteilungsblart
Nr. 19, 1966: 2).

Der Weltkongress der internationalen Gesellschaft fiir Soziologie
(ISA) in Evian vom 11. September 1966 war fiir die Schweizer Sozio-
logen eine «einzigartige Gelegenheit», «unter geringen Kosten mit
der internationalen Fachwelt in Kontakt zu treten» (Mitteilungsblast
Nr. 18, 1965: 4). Das Jahr 1965 stand darum vor allem im Zeichen
der Vorbereitung eines Jahrbuches mit der Zielsetzung, auf diesem
internationalen Kongress «Présence Suisse» markieren zu kdnnen
(Mitteilungsblarr N1.18, 1965: 5). Das Soziologie-Institut in Genf
organisierte den Weltkongress fiir Soziologie in Evian mit; mehrere
Mitglieder der SGS nahmen aktiv daran teil. Die Ko-Organisation
belegte, dass die Schweizer Soziologie inzwischen internationale Reso-
nanz gefunden hatte, die vor allem durch Roger Girods Ernennung
zum Generalsekretir der ISA (1962-1967) sichtbar wurde.

Anlisslich des Weltkongresses erschien der erste Band der Reihe
Soziologische Arbeiten (Peter Atteslander und Roger Girod [1966], Sozio-
logische Arbeiten I). Die Publikation enthilt Einzelbeitrige, aber auch
eine Bibliographie der Arbeiten der Schweizer Soziologen. In seinem
Aufsatz tiber «Das Lehren der Soziologie und seine Wandlungen» for-
derte René Konig, der sich trotz des Ziircher Desasters noch immer der
schweizerischen Soziologie verbunden fiihlte, dass jedem Lehrstuhl fiir
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Soziologie ein eigenes Forschungsinstitut angeschlossen werden sollte,
damit sich Studierende auch mit der Praxis der Forschungstechniken
vertraut machen kénnten. Der Band lieferte eine erste Erfassung der
Schweizer Soziologie. Er versammelte mit Maurice Erard, Paul Trappe,
Alphons Silbermann, Emil H. Walter, Josef Leugger, Jiirg Schwent-
ner, Jiirg Steiner, Urs Jaeggi, Michel Bassand, Jean-Claude Thoenig,
Christian Lalive d’Epinay, Roger Girod, Franz Hess und Jean Ziegler
die gesamte Schweizer Soziologenlandschaft.

Der damalige Prisident der Gesellschaft, Christian Gasser, leitete
den Band mit einem Vorwort ein:

In den vergangenen Jahren war in den Reihen der schweizerischen
Soziologie einiger Defaitismus zu iiberwinden. Verschiedene Lehrstiihle
unserer Hochschulen verwaisten, und ihre Neubesetzung liess auf sich
warten. Da und dort stiessen auch Bemiihungen zur Finanzierung
soziologischer Untersuchungen auf unverhoffte Schwierigkeiten.

(Atteslander, Girod 1966: 7)

Peter Atteslander schrieb seinerseits in der Einleitung, das Ziel des
Buches sei es, einer «unterentwickelten Wissenschaft in einem hoch-
entwickelten» Lande Legitimation zu verschaffen:

Es scheint mir indessen miissig, genau feststellen zu wollen, ob sich die
Soziologie in unserem Lande noch im Stadium der Legitimation oder
bereits in jenem der Institutionalisierung befinde. Es bestehen iiberdies
erhebliche Unterschiede zwischen der Deutsch- und der Westschweiz.
Stellen wir zunichst die Frage: Warum entwickelt sich die Soziologie
hier nur langsam und zum Teil mit Behinderung? Noch sind viele,
allzu viele Vorurteile, die ein Fussfassen an einzelnen Universititen
und in weiteren kulturellen Kreisen erschweren, aus der Welt zu
schaffen. Warum erhitzen sich selbst heute noch fithrende Képfe
iiber Platz oder Bedeutung der Soziologie an den althergebrachten
Fakultiten und fithren Diskussionen, die anderswo vor Jahrzehnten
ad acta gelegt wurden?

(Atteslander, Girod 1966: 15)

Mitder Ernennung des freischaffenden Journalisten Edmond Tondeur,
der 1966 zum Nachfolger von Peter Atteslander als Sekretir bestimmt
wurde, wollte die Gesellschaft ihre Kontakte zur Presse ausbauen. An
einer Diskussion im Rahmen der Generalversammlung 1967 wurde
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iiber die Neuerwiigung der Zielsetzung der SGS und ihrer Aufgaben fiir
die Zukunft diskutiert. Diskussionsgrundlage war ein vom Vorstands-
mitglied Edmond Tondeur verfasstes Papier «Fiir eine Umwandlung
der Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie (SGS)» Tondeur monierte,
dass sich die SGS «in einer gewissen» Ziel-Unsicherheit befinde, da
die Mitgliedschaft der SGS sehr heterogen geworden und vor allem
von «Nicht-Soziologen» dominiert sei. Die Veranstaltungen der SGS
beschrinkten sich auf die jahrlichen Mitgliederversammlungen, die
zudem schwach besucht seien. Ausserdem beklagte er die «schwachen
Verbindungen» zwischen der SGS und der Praxis, die mangelhafte
Qualitit der Publikationen (des Mitteilungsblattes und des Jahrbu ches)
und wies vor allem auf die Konkurrenz zur Schweizerischen Gesellschaf
fiir praktische Sozialforschung hin: (Nach aussen wird die Soziologie auch
weiterhin durch zwei Korperschaften reprisentiert, deren Abgrenzung
keinen eindeutigen Kriterien unterliegt.»

5 Die SGS in der Zerreissprobe (1968-1971)

Die Soziologie befand sich ab 1968 in ciner «Zerreissprobe» (Peter
Heintz). Einerseits gewann sie dank ihrer Politisierung an offentlicher
Sichtbarkeit. Andererseits rief gerade diese Politisierung von Seiten etab-
lierter politischer Kriifte und in Kreisen der Offentlichkeit eine massive
Gegenreaktion hervor. An der Berner Universitit hatte sich in dieser
Umbruchzeit, wie an vielen anderen Hochschulen, eine kritische und
pazifistische Studentenbewegung formiert. Es zeigte sich zum Beispiel in
Folge von Urs Jaeggis Studie zur Vietnamberichterstattung, dass die Poli-
tisierung des soziologischen Diskurses das Institutinnerhalb der Fakuledt
in eine Aussenseiterrolle gebracht hatte. Der Regierungsrat beschloss
dann 1970, Soziologie als Hauptfachstudium an der Universitit Bern
abzuschaffen und nur noch als sogenanntes Drei-Achtel-Nebenfach
im Rahmen der Volkswirtschafts- und Betriebswirtschaftslehre oder
als Nebenfach anzubieten. Der vollkommen iiberforderte Ordinarius
Kurt Mayer trat vorzeitig in den Ruhestand. Zur gleichen Zeit verliess
Kurt Liischer den von ihm besetzten Lehrstuhl und folgte einem Ruf
nach Konstanz. Dem Nachfolger Mayers, dem Alephilologen Walter
Rijegg, zuvor Rektor an der Frankfurter Universitit, oblag es, gemiss
den Vorgaben der Fakultit, das Konzept einer Soziologie als blosses
Nebenfach umzusetzen.
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Auch an der Ziircher Universitit war die Situation prekir. Das
Fach war nach dem Weggang von René Konig kaum institutionali-
siert. Der 1966 ernannte Ordinarius Peter Heintz war darum mit dem
Neu-Aufbau des Soziologischen Institutes ausserordentlich belastet.
Dennoch iibernahm er 1968 die Prisidentschaft der SGS in dieser
schwierigen Situation.

Peter Heintz hatte in Ziirich und Kéln Nationalskonomie und
Soziologie studiert. Von 1950 bis 1951 war er Assistent von René
Kénig am Soziologischen Seminar der Universitit Kéln, wo er sich
auch habilitierte. Lingere Zeit war er dann an Hochschulen in Siid-
amerika titig, namentlich in Santiago de Chile und an der Fundacion
Bariloche in Argentinien. Nachdem Heintz nach Ziirich zuriickgekehrt
war, beschrieb er im Mitteilungsblatt Nr. 21 Probleme der Entwick-
lung von Macht und Prestige, Vorurteile und kontextuale Analyse als
Schwerpunkte seiner Forschungen. Weiter heisst es:

Mobilitit gesellschaftlicher Einheiten, vor allem von politisch organi-
sierten Gesellschaften, und Wandel der internationalen Gesellschaft.
Dieser Wandel wird als eine Folge der Mobilitit der Einheiten verstan-
den. Besondere Aufmerksamkeit wird den Prozessen der internationalen
Integration und nationalen Desintegration, der internationalen
und internen Wanderung sowie der wissenschaftlichen Produktion
gewidmet. Dauer: 3 Jahre.

(Mitteilungsblatt Nr. 21, 1967: 4)

Mit der Berufung von Peter Heintz entstand in Ziirich — dhnlich wie
zwanzig Jahre zuvor in der Ara Konig — eine eigentliche Aufbruch-
stimmung fiir die Soziologie. Heintz, der schon in Lateinamerika zwei
Forschungsinstitute aufgebaut hatte, griindete das Soziologische Institut
und integrierte die Forschung in die soziologische Ausbildung. Sein
Schiiler und Nachfolger Hans Geser schrieb 1983 im Nachruf, dass
es fiir die schweizerische Soziologie ein Gliicksfall gewesen ist, diesen
Mann zu gewinnen, der jahrelang die soziologische Disziplin als Ganzes
reprisentierte (Geser, 1983: 5).

Peter Heintz hielt bei der Ubernahme des Prisidiums an der
Generalversammlung 1968 eine programmatische Rede iiber «Probleme
der Entwicklung der Soziologie in der Schweiz», die im Protokoll vom
15. Oktober 1969 im Wortlaut wiedergegeben ist:
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Wenn man an die intellektuellen Voraussetzungen fiir ein modernes
Soziologie-Studium denkt, so ist die schweizerische Situation vor allem
in Bezug auf Sprachkenntnisse im Vergleich mit anderen Lindern
verhiltnismissig giinstig. Auf der anderen Seite fehlt jedoch jegliche
Grundausbildung«in moderner Wissenschaftstheorie (Philosophy of
Science), wie sie vor allem in den angelsichsischen Lindern gelehrt
wird. Damit gehért es zu den Aufgaben des Unterrichts in Soziologie,
auch solche Grundkenntnisse allgemeiner Natur zu vermitteln, ohne die
eine wissenschaftliche Bearbeitung gesellschaftlicher Themen schwierig,
wenn nicht sogar unméglich ist. [...] Die Tatsache des Riickstandes der
Schweiz in der Entwicklung der Soziologie hat nicht nur Nachteile,
sondern auch gewisse Vorteile. Der Spitankémmling kann nimlich
die Soziologie auf ihrem neuesten Stand rezipieren, ohne durch eine
eigene Tradition darin gehemmt zu werden.

Zur Generalversammlung der SGS mit dem Thema «Die Stellung der
Soziologie in der heutigen Gesellschaft» am 15. und 16. November
1968 in Ziirich wurde Ralf Dahrendorf eingeladen, den Hauptvor-
trag «Vom Nutzen der Soziologie» zu halten. Peter Heintz schrieb in
einem Brief vom 24. Juni 1968, dass er sich freue, dass Dahrendorf
sprechen werde, da auch in der Schweiz die Zahl der fachlich ausge-
bildeten Soziologen rasch ansteige und sich fiir die SGS deshalb die
Frage eines Neubeginns stelle. Er hoffe, dass «das Problem des (Nut-
zens der Soziologier recht eingehend diskutiert» werde, «damit bei der
Neugestaltung von den Erfahrungen in anderen Lindern Gebrauch
gemacht» werden konne.

Mit dem Jahr 1968 war die SGS in die zweite Phase ihrer Ge-
schichte eingetreten, die sich zunichst in einer Verjlingung dusserte:
eine neue Generation von Soziologen und vermehr auch Soziologinnen
interessierte sich fiir die Titigkeiten der Gesellschaft und nahm aktiv
daran teil.

Im Januar 1970 organisierte die SGS auf dem Leuenberg ein
Wochenend-Seminar, an dem sich neben dem Prisidenten unter
anderen Rainer Geissler, Franz Haag, Thomas Held, Hans-Joachim
Hoffmann-Nowotny, Martin Kohli, René Levy, Ruth Meyer und
Werner Oprecht beteiligten. Christian Rauh referierte zum Thema:
«Uberlegungen zur fachlichen Entwicklung der schweizerischen
Soziologie.» Vier Arbeitsgruppen formulierten in ihren Schlussfolge-
rungen die in Zukunft geplanten «fachbezogenen Titigkeiten» (die
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Arbeitsgruppe «Studienginge/Berufsfragen» wurde von Ruth Meyer,
die Arbeitsgruppe <Kommunikation/Nachausbildung» von Fritz Nigg,
die Arbeitsgruppe «Social Indicators/Datenbank/Clearingstelle» von
Josef Niederberger und die Arbeitsgruppe «Verhaltensnormen» von
Thomas Held und Werner Obrecht geleitet). An dem «Leuenberg-
Seminar» sollte ausserdem eine Reform der SGS vorbereitet werden,
um der Soziologie in der Schweiz endlich die Wiirde einer autonomen
und salonfihigen Wissenschaft zu verleihen, die durch die Turbulenzen
von 1968 wieder in unerreichbare Ferne geriickt war. Rauh sprach sich
in seinem Beitrag fiir eine vermehrte interdisziplinire Ausrichtung der
SGS aus und betonte:

Wenn die Soziologie fiir eine integrierte Sozialwissenschaft werben will,
setzt das voraus, dass sie als autonome Wissenschaft anerkanntist. Dies
istunméglich ohne einen Fachverband, der 1. im Innern seine Mitglieder
weiterbildet und gleichzeitig theoretische und methodologische
Leistungsstandards schafft (Fachverband), 2. im interdiszipliniren
Bereich Kommunikation herstellt und 3. nach aussen die Bevélkerung
und die Behérden iiber die Funktion der Soziologie bei der Losung
gesellschaftlicher Sachprobleme aufklirt (Férderverband).

(Bulletin 1, 1970: 15)

Der Schwerpunkt im Jahr 1970 lag in der Umsetzung des Auftrags
des Schweizerischen Wissenschaftsrates, eine Planungskommission
einzusetzen, die sich mit Fragen des Ausbaus der soziologischen For-
schungskapazititen an den Schweizer Hochschulen befassen sollte.
In der ersten Ausgabe des erneuerten Mitteilungsblattes vom
Mirz 1970 leitete Edmond Tondeur das Bulletin Soziologie unter der
Uberschrift «Neuer Anlauf, Neue Ziele, Neue Mitarbeiter» mit einem
kritischen Vorwort ein. Tondeur stellte fest, dass die SGS in den
letzten zwei Jahren eine kritische Periode durchlaufen habe. Sie habe
«ihren Mitgliedern wenig geboten» und den Hauptteil ihrer Energie
darauf verwenden miissen, mit sich selbst und ihren Zielen ins Reine
zu kommen» (Bulletin Soziologie 1, 1970). Tondeur sprach in dieser
Zustandsbeschreibung vier Punkte an. Zum einen gebe es zwar in der
Schweiz eine «etablierter Generation von Soziologen», die in der Regel
nicht mehr darauf angewiesen (sei), durch kollektive Titigkeiten die
weitere Entwicklung des Faches zu fordern. Tondeur konstatierte aber
auch, dass die 6ffentliche Meinung gegeniiber der Soziologie «unter
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dem Einfluss der Jugendrevolte und der Studentenbewegung in den
letzten Jahren zuriickhaltend bis ablehnend» geworden sei. Gleichzeitig
sei aber «ein anhaltender Kursanstieg sozialwissenschaftlicher Denk-
ansitze und Praktiken» in Wissenschaft, Verwaltung und Wirtschaft
festzustellen. Es gebezudem eine «recht grosse junge Generation von
Soziologen, die teils mit neuen Problemen der Studien- und Berufswahl
konfrontiert ist, teils an die Soziologie selbst mit einer neuen Denkart
und mit neuen Erwartungen hinsichtlich der Relevanz dieser Disziplin
herantritt.» Tondeur schloss seine Beobachtungen mit einer Warnung
und einem Plidoyer ab: «Es ist verstindlich, dass die SGS von diesen
verschiedenartigen Erscheinungen nicht unberiihrt bleiben konnte.
So wie sie noch heute konstituiert ist, verkdrpert sie ein Stadium der
Soziologie, wie es in den fiinfziger Jahren in unserem Land bestand.»

Nach dieser luziden Selbstkritik wurden an der Jahresversammlung
1970 in Bern Reformschritte eingeleitet. Erstmals seit der Griindungs-
versammlung im Mirz 1955 dnderte man die Statuten der Gesellschaft.
Der Vorstand wurde nun alle zwei Jahre neu bestellt; eine Wiederwahl
fiir zwei weitere Amtsperioden war méglich. Nachdem Kurt B. Mayer,
R. Albonico, Giovanni Busino und Edmond Tondeur zuriickgetreten
waren, wurden mit Albert Willener (Lausanne), Jean Kellerhals (Genf),
Michel Vuille (Lausanne) und Giovanni Ferrari (Breganzona) gleich
drei Westschweizer und ein Tessiner neu in den Vorstand gewihl.

Peter Heintz umriss an dieser Generalversammlung in Bern die
«vier dringlichen Forschungsbediirfnisse»:

1. Untersuchung von Gruppen, deren Stellung gegeniiber der
bestehenden schweizerischen Gesellschaftsstruktur besonders
problematisch erscheint, etwa die Jugend, die Frauen, die
auslindischen Arbeiter oder 6kologische Minderheiten wie die
Jurassier.

2. Untersuchungen von lang- und kurzfristigen Trends in der
Umgestaltung des internationalen Raums im Hinblick auf die
Stellung der Schweiz. Es sollten Fragen beantwortet werden wie:
«Welches ist das Kriftefeld, in dem eine machtmissig kleine, aber
hochentwickelte Nation steht, und welches sind die Optionen, die
einer solchen Nation offen stehen?»

3. Untersuchungen interorganisationeller Systeme, die im nationalen
wie im internationalen Raum eine eigenstindige Machtordnung
darstellen.
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4. Untersuchungen iiber die Verwissenschaftlichung der Gesellschaft.
Von der Soziologie kénnte das Problem in den Vordergrund geriickt
werden, das sich aus dem Gefille zwischen Wissenschaftsproduktion
und der Lernkapazitit ergibt. Damit steht auch das Problem des
Verhiltnisses zwischen Universitit und Gesellschaft in Zusam-
menhang.

(Bulletin Soziologie 2, 1970: 3)

Der Prisident plidierte in diesem Referat fiir eine Kooperation mit
anderen Disziplinen, vor allem mit Nationalskonomie, Politologie und
Kulturanthropologie, und machte sich fiir die Schaffung interdiszipli-
nirer sozialwissenschaftlicher Institute stark.

Auf dem ersten «grossen» Kongress der SGS im folgenden Jahr
in Lausanne (1971) sprach Peter Heintz das beriihmte Verdikt von der
Schweiz als soziologischer «black box» aus.

Man kann die Schweiz als eine soziologische «black box» bezeichnen.
Wir wissen hier nur dusserst wenig iiber die zentralen Variablen, mit
denen man Gesellschaften zu vergleichen pflegt. Wir wissen deshalb
auch nicht, welcher Entscheidungsspielraum der schweizerischen
Gesellschaft und ihren einzelnen Gruppen heute und in Zukunft offen
steht. Wir wissen nur, dass viele Erscheinungen, wie sie in anderen
Gesellschaften vergleichbaren Entwicklungsniveaus auftreten, auch bet
unsvorhanden sind. Ich glaube man kann sagen, dassin dieser Situation
vor allem zwei Krifte auf die schweizerische Soziologie einwirken.
Auf der einen Seite werden mit mehr oder weniger grossem Impetus
neue Forschungskapazititen geplant und aufgebaut, die dazu dienen
sollen, die oben genannte black box zu erhellen, und auf der anderen
Seite machen sich hier — wie auch in vielen anderen Lindern — Kriifte
bemerkbar, die man als Neo-Obskurantismus bezeichnen kann und
die insbesondere auch die wissenschaftliche Titigkeit als solche in
Frage stellen. Auf der einen Seite scheint sich gerade bei der jiingeren
Generation ein gewaltiges ideologisches Bediirfnis aufzubauen, das die
Soziologie aufnehmen kénnte, und auf der anderen Seite gibt es die
vielen «Spiessbiirger», die dieses Bediirfnis durch ritualisierte Dogmen zu
befriedigen versuchen. In diesem Spiel scheint es zu einer eigentlichen
Zerreissprobe der Soziologie zu kommen, deren Ausgang noch hschst
unklar ist. Einiges ist zweifellos schon zerstdrt worden.

(Heintz, 1972: 5)
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Heintz betonte in diesem Kontext programmatisch die Aufgaben einer
nationalen wissenschaftlichen Gesellschaft:

Die Schweizerische Gesellschafi fiir Soziologie hatals solche einen bestimm-
ten Bezugsrahmen, nimlich die Schweiz. Ein solcher Bezugsrahmen ist
natiirlich nichta priori relevant. Er ist dortangemessen, wo manz. B. mit
Rechtvon einem charakteristischen Stand der Soziologie in der Schweiz
sprechen kann, weil sich daraus bestimmte gemeinsame Interessen der
schweizerischen Soziologen ableiten lassen. Der Bezugsrahmen Schweiz
ist auch dort angemessen, wo es darum geht, schweizerische Ressourcen
in dieser Gruppe zu verteilen. Aus dem Vorhandensein dieser beiden
Bedingungen haben sich jiingstens fiir die Schweizerische Gesellschaft
fiir Soziologie neue Aufgaben ergeben. Das Ziel dieser Aufgaben
besteht in der Forderung der soziologischen Forschungin der Schweiz. Ich
glaube, dass es durchaus richtig ist, wenn die Hauptritigkeit unserer
Gesellschaft in nichster Zukunft auf dieses Ziel gerichtet sein wird,
gerade wenn man an die am Anfang geschilderte Zerreissprobe denkt,
in der sich die Soziologie heute befindet.

(Heintz, 1972: 8)

Heintz trat nach drei Jahren im Amt zuriick, die von ihm eingeleitete
Politik der Institutionalisierung und Professionalisierung der Forschung
aber wurde fortgesetzt. Sein Nachfolger Walo Hutmacher hat retro-
spektiv festgehalten:

Peter Heintz wusste aber, dass die Entwicklung eines Institutes nicht in
der Ziircher Isolation vollendet werden kann. Bereits 1968 iibernahm
er die Prisidentschaft der Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie,
die damals noch vorwiegend eine Vereinigung von Freunden der
Soziologie, zur Forderung einer im Anfangsstadium befindlichen
Disziplin war. Er meistert den schwierigen Ubergang, welcher aus der
Gesellschaft in wenigen Jahren eine von Professionellen der Soziologie
getragene wissenschaftliche Vereinigung macht, die sich zum Ziel
verpflichtet, die Forschung im nationalen Raum voranzutreiben und
cin Treffpunke zu sein, an dem tiber Probleme der Disziplin debattiert
wird und sich die Bemithungen um ihre Entwicklung vereinen. Er
verldsst das Prisidium im Jahre 1971; ein neues Team, das er gebildet
hat, iibernimmt die Verwirklichung des in grossen Ziigen bereits
entworfenen Programms.

(Schweizerische Zeitschrift fiir Soziologie, 9, 1, 1983: 16)

o5

6  Wissenschaftspolitik und Diffusion
soziologischen Wissens (1972-1982)

Die zentralen Veranstaltungen, die wissenschaftlichen Jahrestagungen
und ab 1971 die Durchfithrung der sogenannten «grossen» Kongresse
sollten zum einen intern dem Informationsaustausch zwischen schwei-
zerischen und auslindischen Soziologen dienen, zum anderen aberauch
das Fach Soziologie in der Offentlichkeit sichtbar machen.

Die Hegemonie der deutschsprachigen Schweiz innerhalb der SGS
wurde 1971 mit der Durchfiithrung des ersten grossen Kongresses in
Lausanne zum Thema «La sociologie en tant que métier/Soziologie als
Beruf» durchbrochen.* Mit Walo Hutmacher aus Genf, der zum Nach-
folger von Peter Heintz gewidhlt wurde, und mit Jean-Pierre Fragniere
als Sekretir kam zum ersten Mal ein Westschweizer Duo zum Zuge.
Im Protokoll der Vorstandssitzung vom 19. November 1971 wurde
die Wahl Walo Hutmachers, welcher Griinder und Leiter des Service
de la recherche sociologique und Lehrbeauftragter fiir Bildungssoziolo-
gie an der Universitit Genf war, begriisst, der «dank seiner Herkunft
und Zweisprachigkeit zum Briickenschlag zwischen Deutschschweiz
und Westschweiz pridestiniert» sei. Bereits der Lausanner Kongress
iiber «Soziologie als Beruf» setzte einen professionspolitischen Akzent.
Die Bedeutung von Kongressen liegt, wiec Martin Endress in seinem
Aufsatz «Zur Historizitit soziologischer Gegenstinde und ihren
Implikationen fiir eine wissenssoziologische Konzeptualisierung von
Soziologiegeschichte» ausfiihrt, allgemein in der Kanalisation und
Disziplinierung eines Faches. Durch Kongresse kommt es zu Verinde-
rungen, Transformationen und Weiterentwicklungen der Strukturen
der Wissensproduktion (Endress, 2001: 74).

Zudem kam es ab den frithen 70er Jahren zu einer gesteigerten
publizistischen Offensive: Mit dem Bulletin als internem Informations-
organ, der 1975 gegriindeten Schweizerischen Zeitschrift fiir Soziologie
und der Reihe Soziologie in der Schweiz als Plattform fiir Studien iiber
spezifisch helvetische Gesellschaftsverhiltnisse konnten drei neue
Publikationsforen etabliert werden. Nachdem von 1957 bis 1969 das
Mitteilungsblarr als Informationsorgan der Gesellschaft gediente hatte,
wurde es 1970 durch das Bulletin Soziologie ersetzt und ab 1972 zusam-

1 1968 war das Buch Le métier de sociologue von Pierre Bourdieu, Jean-Claude Cham-

boredon und Jean-Claude Passeron in Paris erschienen.
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men mit der Schweizerischen Vereinigung fiir Politische Wissenschaften
(SVPW) herausgegeben.

Die Buchreihe «Soziologie in der Schweiz» und ihr
«skandaldser» Auftakt

Ein grosses und kontroverses Echo 16ste die erste Publikation der
1974 gestarteten Reihe Soziologie in der Schweiz aus. In diesem Band
erschien der vom Bundesrat initiierte Bericht iiber die Stellung der
Frau in Familie und Gesellschaft (Held, Levy, 1974). Die zum Teil
heftigen Reaktionen zeigten, dass die soziologische Arbeit in keiner
Weise auf Zustimmung stiess. Dies belegen Reaktionen und Artikel mit
Titeln wie «Ungereimtes» oder «Diskriminierte Frau — diskriminierte
Soziologie?» in der NZZ.

Die Kritik galt in dieser post 68er Phase nicht nur diesem
Bericht, sondern der Soziologie generell. Das Fach stand noch unter
stindigem Druck des politischen Feldes, wurde aber auch innerhalb
der akademischen Gemeinschaft gelegentlich wieder in Frage gestellt.
1970 war das Soziologische Institut der Universitit Ziirich von der
Nationalen Schweizerischen UNESCO-Kommission beauftragt wor-
den, eine Untersuchung iiber die Stellung der Frau in der Schweiz mit
den Schwerpunkten Sozialisation, Familie und Beruf durchzuftihren.
Vier Jahre spiter erschien der genannte Gesamtbericht, in dem die
Untersuchung und ihre Resultate ausfiihrlich dargestellt wurden.
Gleichzeitig wurden zwei Kurzfassungen publiziert, die erste von Tho-
mas Held und René Levy selbst, eine zweite im Auftrag des Bundes
Schweizerischer Frauenorganisationen von der Journalistin Dorothée
Schnyder. Die ffentliche Auseinandersetzung mit der Frauenstudie
bezog sich hauptsichlich auf die Kurzfassung der beiden Ziircher
Soziologen. Unmittelbar nach dem Erscheinen der Frauenstudie fand
eine breite und ausfiihrliche dffentliche Auseinandersetzung statt. Die
soziologische Fachsprache und die soziologischen Konzepte wurden in
der Offentlichkeit nicht als solche akzeptiert, obwohl sie in der Stu-
die sorgfiltig erliutert wurden. Sehr schnell erfolgte der Vorwurf der
Ideologie, der Unverstindlichkeit und der Voreingenommenheit. An
der Kurzfassung entziindete sich eine vehemente Diskussion iiber die
soziologische Fachsprache, das sogenannte «Soziologenchinesischy.

In der Diskussion iiber die Frauenstudie gaben insbesondere die
Ausdriicke «Diskrimination der Frau» sowie «tief- und hochentwickelte
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Kantone» zu verirgerten Kommentaren Anlass. Der Soziologie wurde
dasRechtabgesprochen, in fiir die Allgemeinheit bestimmten Berichten
eine Fachsprache zu verwenden. Zudem wurden die Fachausdriicke
hiufigals «Beschimpfungen» aufgefasst. Interessantist, dass die Frauen-
studie unter Ideologieverdacht geriet und dass in xenophober Weise
argumentiert wurde, sie arbeite mit einer «vom Ausland bezogenen
Ideologie». Des weiteren wurde das Fehlen von 6konomischen, juris-
tischen und psychologischen Gesichtspunkten moniert und von dieser
Studie eine Vollstindigkeit verlangt, die eine soziologische Untersuchung
nicht erbringen kann (und die von der UNESCO-Kommission auch
nicht verlangt worden war). Die Kritik dusserte auch ihre Besorgnis
iiber das Bild, das so von der Schweiz im Ausland verbreitet werde.
Deutsche Zeitungen vermerkten es jedoch in ihren Besprechungen
der Studie eher als Kuriosum, dass eine soziologische Studie, die doch
cher unter die Rubrik der «soliden, trockenen Faktensammlungy falle,
in der Schweiz derartig heftige Reaktionen auslésen konnte (Bulletin,
1981: 35-49).

Die im Laufe des Jahres 1974 sich hiufenden Angriffe auf die
Soziologie als Fach veranlassten den Vorstand der SGS, von der bisher
cher reaktiven zu einer aktiveren Politik iiberzugehen. Ende 1974 fanden
in Lausanne und Ziirich Arbeitstreffen mit Journalisten statt. Ziel dieser
Begegnungen mit Vertretern der Presse war die Erérterung des Verhilt-
nisses zwischen Soziologie und Offentlichkeit. Auf Initiative von Walo
Hutmacher wurde gleichzeitig die Diffusion des soziologischen Wissens
in der Offentlichkeit vorangetrieben. In gemeinsamen Seminaren soll-
ten Journalisten als Vermittler zwischen Soziologie und Offentlichkeit
gewonnen und auf diese Aufgaben vorbereitet werden.

An der «Journalistentagung» der SGS vom 12. September 1974
in Ziirich wurde iiber das Bild der Soziologie in der Offentlichkeit dis-
kutiert: von journalistischer Seite wurde als Haupthindernis einer ange-
messenen Rezeption soziologischen Wissens zum einen das sogenannte
«Soziologenchinesisch» und zum anderem der «Revolutionsverdacht»
angefiihrt. Die Pressekonferenz der SGS zum Thema Soziologie und
Medien kreiste fast auschliesslich um das Thema der Sprache. In der
Diskussion zeigte sich, wie die Soziologie noch Mitte der 70er Jahre als
«revolutionire» Wissenschaft betrachtet wurde, da einige Soziologen
und Soziologinnen an der Studentenbewegung beteiligt gewesen waren.
RenéLevy und Hans-Joachim Hoffman-Nowotny versuchten, die Rolle
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der Medien und ihren «grossen Einfluss auf die Ausgestaltung eines
seit langem in Gang befindlichen Etikettierungsprozesses» aufzuzeigen.
Katharina Ley (Bern) ging in ihrem Eingangsvotum auf die Polemiken
um die «Frauenstudie» ein, wihrend Walo Hutmacher Parallelen in
der Arbeit von Journalisten und Soziologen aufzeigte: Beiden gehe es
darum, Gesellschaft zu interpretieren, der entscheidende Unterschied
bestehe jedoch darin, dass Soziologen dank ihrer Erhebungsmethoden
cher die marginalen Mitglieder der Gesellschaft, die wenig oder keine
institutionelle Sprachméglichkeiten hitten (Frauen, Jugendliche,
Auslinder) zu Wort kommen liessen, wihrend es die Journalisten eher
mit «Angehérigen der Oberschicht und Vertretern einflussreicher Insti-
tutionen» zu tun hiteen.

Seit 1971 beschiftigte sich der Vorstand daher mit zunehmender
Intensitit mit dem Problem der Diffusion von soziologischem Wis-
sen. Ein erster Ausfluss dieser Anstrengungen war die Bildung einer
entsprechenden Arbeitsgruppe im Juni 1972. Ausgangspunkt war die
Beobachtung, dass eine sozialwissenschaftliche Diskussion sozialer
Phiinomene in der Offentlichkeit weitgehend dadurch verunméglicht
werde, dass ausserhalb professioneller Kreise soziologische Konzepte und
Daten nahezu unbekannt seien. Deshalb entwickelte die Arbeitsgruppe
Strategien, um soziologisches Wissen einer breiteren Offentlichkeit zu
vermitteln.

Die organisatorische Konsequenz der dreimal jihrlich erschei-
nenden Schweizerischen Zeitschrift fiir Soziologie (SZfS) war die Griin-
dung eines vom Vorstand SGS unabhingigen, aber ausschliesslich aus
Mitgliedern bestehenden Redaktionskomitees, welches fiir die wissen-
schaftlichen Beitrige verantwortlich zeichnete. Die Griindung einer
Fachzeitschrift hatte angesichts der noch immer prekiren Situation an
den Hochschulen eine wichtige Funktion, «indem sie den Akteuren
sowohl die Moglichkeit eines dauerhaften fachlichen Austausches bot
alsauch die Erfahrung wissenschaftlicher Gemeinsamkeiten vermittelte,
diein einer institutionell noch ungesicherten wissenschaftlichen Umwelt
eine notwendige Voraussetzung fiir die Verbesserung soziologischer
Forschung schuf» (Peter, 2001: 45).

Wissenschaftspolitik

Die Entwicklungsméglichkeiten der soziologischen Forschung hingen
im Wesentlichen von der Eérderungspolitik des Schweizerischen Natio-
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nalfonds (SNF) ab. Die Kantone und teilweise der Bund dotierten
zwar die soziologischen Institute mit einem Minimum an Personal und
Infrastrukeur. Laut Walo Hutmacher geniigten diese gerade knapp, um
die tibertragenen Aufgaben in der Lehre wahrzunehmen und kleinere
Forschungsprojekte zu verwirklichen. Mit den vorhandenen kanto-
nalen Mitteln war es jedoch nicht méglich, mittel- und lingerfristige
Forschungsprogramme durchzufiihren, die einen grossen Aufwand bei
der Datengewinnung und -auswertung erforderten. Solche Vorhaben
waren nur mit Unterstiitzung des SNF realisierbar. Aus diesem Grund
mussten die schon von Peter Heintz gekniipften Kontakte zu den
wissenschaftspolitischen Instanzen aufrechterhalten und intensiviert
werden. Damit iiberhaupt eine kohirente, bediirfnisgerechte For-
schungspolitik formuliert werden konnte, bedurfte es zuvor einer als
Entscheidungsgrundlage dienenden Informationsbasis, die in der Folge
auch in Kooperation mit den zustindigen Organisationen erarbeitet
wurde. Aufgrund der von der SGS zuhanden des Schweizerischen
Wissenschaftsrates verfassten Studie empfahl dieser 1972 in seinem
Forschungsbericht, die Soziologie prioritir zu férdern. Gleichzeitig
hatte die SGS einen Entwicklungsplan ausgearbeitet, der — basierend
auf einer Situationsanalyse — Vorschlige fiir eine zielgerichtete Forde-
rungspolitik formulierte. Die Planungskommission der SGS iibernahm
das Bild, das Peter Atteslander bereits 1966, anlisslich der Herausgabe
des ersten soziologischen Sammelbandes gezeichnet hatte:

Im Vergleich zu Lindern mit hnlichem wirtschaftlichen und sozialen
Entwicklungsstand weist die institutionelle Entwicklung der Soziologie
in der Schweiz einen beachtlichen Riickstand auf. Dies nicht nur im
Hinblick auf die Anzahl und Qualifikation der Berufssoziologen,
sondern auch mit Bezug auf die Breite, Vielgestaltigkeit und Komplexitit
der Forschung.

(Wissenschaftspolitik, 1974: 69)

Die SGS war so zum offiziellen Ansprechpartner fiir die Forderinsti-
tutionen geworden. Obschon die allmihlich zugesprochenen Mittel
seitens der SGS bestindig als unzureichend eingestuft wurden, ergaben
sich im Laufe der Jahre unverkennbar positive Effekte: Beispielsweise
entstand 1976 durch einen Auftrag der Hochschulrektorenkonferenz
und finanziert mit Geldern des Schweizerischen Nationalfonds der
«Rapport Réthliny (Zur Soziologieausbildung an den schweizerischen
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Hochschulen. Bestandesaufnahme— Entwicklungsperspektive— Probleme).
Auch dieser Bericht wies auf die zahlreichen Aspekte und Folgen der
«allgemeinen Unterentwicklung» hin (Réthlin, 1976: 76).

Wie im Bulletin 32 von 1981 aufgefiihrt, wurden zwischen 1970
und 1979 von den drei Abteilungen des SNF — Geisteswissenschaften,
Exakte und Naturwissenschaften und Biologie und Medizin — rund
900 Millionen Franken fiir die Forschungsférderung ausgegeben.
Davon entfielen 134 Millionen auf die Geisteswissenschaften. In der
gleichen Periode wurden fiir Projekte der Soziologie 3,5 Millionen
Franken gesprochen (dieser Betrag entsprach 2,6 % der Aufwendungen
der Abteilung Geisteswissenschaften). Im Jahresdurchschnitt entfielen
so auf das Fach Soziologie 350’000 Franken. Die quantitative Analyse
zeigt {iberdies, dass die Aufwendungen fiir die Soziologie mit dem
Wachstum des Budgets des Nationalfonds und desjenigen der Abteilung
I keineswegs Schritt hielten.

Unter inhaltlichen Gesichtspunkten ist bemerkenswert, dass in
dieser Periode vergleichsweise wenig Mittel Projekten zugesprochen
wurden, die «Schliisselprobleme» der Soziologie angehen wollten. Seit
1975 fiihrte der SNF Nationale Forschungsprogramme (NFP) durch.
Diese hatten zum Ziel, die Erforschung wichtiger nationaler Probleme
zuférdern. Die Festlegung der einzelnen Programme erfolgte durch den
Bundesrat, der sich auf Vorarbeiten der Verwaltung und wissenschaft-
licher Kreise stiitzte. Von 1975 bis 1981 wurden iiber die NFPs der
Soziologie Forschungskredite in der Héhe von 3,3 Millionen Franken
zugesprochen; dieser Betrag entsprach demjenigen, der von der Abtei-
lung I in zehn Jahren der Soziologie zugestanden wurde. Im Rahmen
der Abteilung I wurde also gegeniiber der Soziologie eine restriktive
Forderungspolitik betrieben. Dass die Soziologie vor allem durch die
NEPs eine ausgeprigte Forderung erfuhr, schien mit einer gewissen
Tendenz zur politischen Steuerung der Forschung zusammenzuhingen
(Bulletin, 32: 1981).

Massgeblich war in dieser Zeit die von der SGS iibernommene
Funktion, sich fiir die Finanzierung grosserer Forschungsprojekte
einzusetzen, um so der Soziologie eine breitere finanzielle Basis zu
sichern. Die SGS begann also, ihrem neuen Leitbild entsprechend,
fiir die Schweizer Soziologen und Soziologinnen die Funktion eines
professionellen Interessenverbandes wahrzunehmen. Auffillig in dieser
Periode ist zudem, dass nun eine Selbstthematisierung der Schweizer
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Soziologie und ihrer Gesellschaft in Gang kam, was sich allein schon
an den Titeln der Tagungen ablesen lisst: Vorschlige fiir einen Ent-
wicklungsplan der Soziologie in der Schweiz (1972); Soziologie in
der Schweiz (1974); Die Sozialwissenschaften aus politischer Sicht
(1975); Selbstreflexion der SGS (1976), Nouvelles orientations dans
'étude du pouvoir (1979); Quelle politique de la recherche pour la
sociologie? (1981). Es wurden fortlaufend neue Forschungsgruppen
auf verschiedenen Teilgebieten der Soziologie ins Leben gerufen; diese
entfalteten sich in sichtbaren Projekten und eigenstindigen Tagungen.
Nachdem 1963 die ersten drei Forschungskomitees gegriindet worden
waren, begannen sich wissenschaftliche Tagungen auch ausserhalb der
traditionellen Kongresse zu etablieren.

In den 1970er Jahren wandelte sich die SGS endgiiltig von einem
Unterstiitzungsverein zu einer Fachgesellschaft. Unter der Prisident-
schaft von Walo Hutmacher wurden die schon unter Peter Heintz in
Angriff genommenen Strukturreformen weitergefiihrt und intensiviert.
Durch zahlreiche wissenschaftspolitische und publizistische Aktionen
wurde nicht nur die Autonomisierung geférdert, sondern die «tran-
sition d’une société de promotion vers une société professionelle»’ in

die Wege geleitet.

7 Forschungsdifferenzierung und Verlagsgrundung
(1983-1989)

AufWalo Hutmacher folgte 1983 Hans-Joachim Hoffmann-Nowotny
als Prisident. Hoffmann-Nowotny, der an der Universitit Kéln von
1961 bis 1966 Soziologie, Sozialpsychologie, Volks- und Betriebs-
wirtschaftslehre und Jura studiert hatte, promovierte 1969 bei Peter
Heintz und wurde 1976 zum Ordinarius fiir Soziologie an der Uni-
versitit Ziirich ernannt. René Levy, der ebenfalls bei Heintz in Ziirich
studiert hatte, wurde 1980 Extraordinarius und 2001 Ordinarius am
Institut d'anthropologie et de sociologie in Lausanne. 1988 iibernahm er
das Prisidentenamt.

Die Aktivititen der Mitglieder spielten sich in den frithen 80er
Jahren nun vorwiegend in den etablierten Forschungskomitees ab. Die
Ausdifferenzierung der Soziologie in Spezielle Soziologien manifestierte

% Vgl. hierzu den Beitrag von Walo Hutmacher in diesem Band.
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sich in zahlreichen Griindungen neuer Forschungsgruppen. 1980
konstituierte sich zum Beispiel das Forschungskomitee fiir «Planung
und Stadtentwicklung» sowie ein Forschungskomitee fiir «Jugend
und Jugendpolitik»; 1986 wurden iiberdies die Forschungskomi-
tees «Migration — Minorititen», «Symbole, Bilder und Ideologien»,
«Gesellschaft und Umwelt» gegriindet. Die Komitees iibernahmen
auch eine aktivere Rolle im Bereich der Aus- und Weiterbildung, des
wissenschaftlichen Gedanken- und Erfahrungsaustausches und der
Informationsvermittlung.

Der Vorstand der Gesellschaft widmete sich in den spiten 80er
Jahren finanziell und personell intensiven Grossprojekten wie der
Griindung eines eigenen Verlages und der Schaffung eines Informa-
tions- und Dokumentationszentrums. Kurz nach seinem Antritt als
Prisident hob der Lausanner Soziologe René Levy auf dem Kongress
1988 in Ziirich hervor, dass neben der Schaffung des eigenen Verlages
die Griindung der Informations- und Dokumentationsstelle fiir die
Sozialwissenschaften Projekte seien, die fiir die institutionelle Konso-
lidierung und fiir den Ausbau der Autonomie der Schweizer Soziologie
von grosser Bedeutung seien (Levy, 1989: 501).

Nach Schwierigkeiten mit den externen Verlagen musste fiir die
eigenen Publikationen eine neue Losung gesucht werden. Bevor der
SEISMO Verlag ins Leben gerufen wurde, war die Reihe Soziologie in
der Schweiz seit 1974 beim Huber-Verlag in Frauenfeld erschienen. In
den 80er Jahren wechselte man mit der Reibe Soziologie zu Riiegger,
Diessenhofen. Die franzésischsprachigen soziologischen Werke
erschienen zuerst bei Delta (Vevey) in der Reihe Sociologie en Suisse,
danach, nach einer Pause, bei Pierre-Marcel Favre (Lausanne) in der
Reihe Regard sociologique. Ziel der SGS war es aber auch, mit einem
autonomen Verlag sozialwissenschaftliche Literatur zu publizieren, die
bei grosseren Verlagen nicht erscheinen konnte. 1989 griindete der
Vorstand der SGS daher einen «Fachverlag fiir Sozialwissenschaften
und Gesellschaftsfragen» in Form einer eigenen Aktiengesellschaft.
Nach dieser lingeren intensiven Vorbereitungsphase konnte René
Levy im Jahresbericht zuhanden der SAGW nicht ohne Befriedigung

verkiinden:

1989 est la premitre année de fonctionnement de I'édition propre de
1a SSS, SEISMO. Son premier livre fut publié: Lélize politique féminine
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suisse de Th.-H. Ballmer-Cao et R. Wenger. Il a suscité des réactions
trés positives, notamment en raisons de son sujet.

(SAGW, 1989: 136)

Auch im universitiren Bereich verzeichnete die Soziologie einige Fort-
schritte. Trotz finanzieller Engpisse erfolgte in den achtziger Jahren
ein kontinuierlicher, wenn auch wenig systematischer Ausbau. An
den Universititen wurden in diesen Jahren Uli Windisch (1980) in
Genf, René Levy (1980), Paul Beaud (1986) und Jean-Pierre Keller
(1982) in Lausanne, Frangois Hainard (1982) in Neuchitel, Peter
Gross (1989) in St. Gallen und Volker Bornschier (1988) in Ziirich
zu Professoren ernannt. Von 1979 bis 1989 sprach der SNF iiberdies
nach einer Schitzung von René Levy ungefihr 18 Millionen Franken
der Soziologie fiir Forschungsprojekte zu.

Kongresse

In den 80er Jahren organisierte die SGS mehrere Kongresse, die folgen-
den Themen gewidmet waren: «Soziologie und soziale Praxis» (Mirz
1980, Bern); «La division du travail dans les professions sociales et
paramédicales» (Februar 1981, Lausanne); «Classes d’ages» (November
1982, Lausanne); «Brauchen wir eine Familienpolitik» (Juni 1983,
Luzern); «Industriegesellschaft — Ende einer Epoche? Fakten, Analy-
sen, Perspektiven» (Ziirich, 1985); «Identitit und kulturelle Vielfalt
(1986); «Bilder, nationale Symbole und politische Identitit» (1987);
«Kultur und Gesellschaft» (Ziirich, 1988); «Léchec de la république
helvétique et ses effets sur la gestion des différances et des similtudes
sociales» (1989) und «Risiko und Sicherheit» (1990).

Nach dem Kongress unter dem Titel «<Marginalisierung und Alters-
klassen: Strukturen und Bewegungen» in Lausanne (1982) wurde die
Mitgliederversammlung 1983 im Rahmen der Jahresversammlung der
Schweizerischen Geisteswissenschaftlichen Gesellschafi—der Vorlduferin der
«SAGW» — in Luzern durchgefiihrt. Im Kontext dieser Veranstaltung
hatte die SGS zusammen mit der Schweizerischen Gesellschaft fiir Psycho-
logie ein Symposium zum Thema «Brauchen wir eine Familienpolitik?»
organisiert. An der Gesprichsrunde, die unter der Leitung von Prof.
E. Stoll stand, nahmen unter anderen U. Bronfenbrenner (New York),
E. Fivaz (Genf), Jean Kellerhals (Genf) und Kurt Liischer (Konstanz)
teil. Daneben hatten die Forschungskomitees der SGS wissenschaftliche
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Kolloquien zu speziellen Themen angeregt. Zu erwihnen ist hier eine
Aussprache des Forschungskomitees «Medizinsoziologie» zum Thema
«Moglichkeiten und Grenzen medizinsoziologischer Titigkeiten in der
Schweiz» (Luzern, 3.6.1983), eine Tagung zum Thema «Entwicklungs-
soziologie und Soziologie der Entwicklungszusammenarbeit» der
Arbeitsgruppe «Soziologie in der ausseruniversitiren Praxis» (Luzern,
9. September 1983) sowie eine Veranstaltung der KAASSOREL>» (Associa-
tion Suisse des Sociologues de la Religion), die in der Schweizerischen
Vereinigung der Religionssoziologen zusammengeschlossen waren, tiber
«Konfirmation und Firmung: Ubergangsriten in der Krise?» (Ziirich,
27.-29.10. 1983).

Im Jahr 1984 wurden von der SGS und ihren Forschungsko-
mitees nicht weniger als sechs Tagungen organisiert. In Weinfelden
fand am 12. und 13. Oktober 1984 der jihrliche Kongress der SGS
statt, in dessen Rahmen auch die ordentliche Jahresversammlung
durchgefiihrt wurde. Thema des Kongresses waren die Probleme des
Technologie- und Wertewandels. Uber zwanzig ReferentInnen und
ungefihr sechzig TeilnemerInnen diskutierten iiber die gesellschaftli-
chen Voraussetzungen und Folgeprobleme neuer Technologien sowie
deren Auswirkungen auf die Arbeitswelt. An der Jahresversammlung
der Schweizerischen Geisteswissenschaftlichen Gesellschaft vom 1. bis 3.
Juni in Sierre beteiligte sich die Gesellschaft mit einem 6ffentlichen
Vortrags- und Diskussionsnachmittag zum Thema «Soziologie — eine
rationale Wissenschaft». Als Referenten fiir diese Veranstaltung traten
Maurice Erard von der Universitit Neuchatel und Jean Widmer von der
Universitit Fribourg auf. Daneben fanden Tagungen der verschiedenen
Forschungskomitees («Soziologie der Familie und der Geschlechtsrol-
len», «Medizinsoziologie», «Schweizerische Arbeitsgemeinschaft fiir
Religionssoziologie») statt. Die Arbeitsgruppe «Soziologie in der aus-
seruniversitiren Praxis» befasste sich am 7. und 8. Dezember 1984 mit
dem SGS-Projekt eines soziologischen Informationszentrums fiir die
Schweiz. Mit der Idee des Projektes wollte die SGS einen Weg fiir eine
bessere und kostengiinstigere Koordination der Forschung aufzeigen.
1984 erschienen drei Ausgaben der Schweizerischen Zeitschrift fiir Sozio-
logie, darunter ein Sonderheft zu den Zwischenwelten der Gastarbeiter.
In der Reihe Soziologie in der Schweiz wurden ebenfalls drei Biicher
verdffentlicht: zwei in deutscher und eines in franzésischer Sprache.
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Schliesslich wurde im Selbstverlag die Herausgabe des Verzeichnisses
der laufenden soziologischen Forschung fortgesetzt.

Im Zentrum der Aktivititen im Jahre 1985 stand der siebte
nationale Kongress zum Thema «Industriegesellschaften — Ende einer
Epoche? Fakten, Analysen, Perspektiven» an der Universitit Ziirich.
In sechzehn Arbeitsgruppen wurden an diesem dreitigigen Kongress
Themen wie Abweichendes Verhalten — Alternative Lebensweisen;
Arbeit, Arbeitsteilung, berufliche Bildung; Familie, Geschlechtsrollen,
Demographie; Migration et Minorités; Medizinsoziologie; Ideologien
—Bilder — Symbole; Jeunesse et Culture; Gesellschaft und Umwelt; Socio-
logie de la religion; Staat, Politik, Bewegungen; Stadt, Agglomeration,
Land; Weltgesellschaft; Probleme der Gegenwartsgesellschaft — Senso-
rien und Szenarien ihrer Entwicklung; Offentliche Meinungund Ethik
der sozialen Verantwortung; Diskontinuititen im sozialen Wandel
behandelt. Wie der damalige Sekretir bemerkte, wurde «diesem Kon-
gress ein sehr grosses Interesse beschieden», was sowohl die Anzahl der
Teilnehmenden als auch die Pressereaktionen zeigten.

Auch 1986 wurde die Jahrestagung im Rahmen der Jahresver-
sammlung der Akademie durchgefiihrt. Die SGS befasste sich an dieser
Tagung, die unter dem Motto «Identitit und kulturelle Vielfalt» stand,
mitdem Thema «Geschlechtsbilder und Individualisierung in der nati-
onalen Kultur». An der Tagung stellten sowohl in- als auch auslindische
Referenten und Referentinnen ihre Forschungstitigkeit vor. Thomas
Held referierte iiber «Kollektive Bilder von Geschlechtern», Barbara
Murray befasste sich mit «Bildungspolitik und Geschlechtsgleichheitim
europdischen Vergleich», Theres Walter analysierte die «Europiischen
Rechtssysteme und Geschlechtsbilder im Ehe- und Familienrecht»,
Ruth Bockli hielt einen Vortrag iiber «Nationale Kultur, Geschichte
und literarische Typen von Mann und Frau». Die Miinchner Soziologin
Elisabeth Beck-Gernsheim sprach iiber «Minnerleben, Frauenleben
— Entwicklungstendenzen im Modernisierungsprozess», wihrend
Martin Kohli iiber «Strukturierung des Lebenslaufs und Bilder von
Lebensaltern» und Rainer Miinz iiber «Strukturelle Voraussetzungen
und Barrieren fiir Individualisierung — Lebensverhiltnisse 6sterreichi-
scher Frauen» referierten.

1987 veranstaltete die SGS zusammen mit der Schweizerischen
Vereinigung fiir Politische Wissenschaften im Rahmen der Jahresversamm-
lung der SAGW in Schafthausen einen Kongress zum Thema «Images,
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symboles nationaux et langage politique/Bilder, nationale Symbole und
politische Sprache». An der Tagung referierten unter anderem folgende
Personen: Uli Windisch, Georg Kreis und Adalbert Saurma.

Daneben organisierten auch die Forschungskomitees eigene
Tagungen. Das Komitee «Soziologie in der ausseruniversitiren Praxis»
veranstaltete eine Tagung zu «Telekommunikation und ihren gesell-
schaftlichen Folgen», das Komitee «<ASSOREL» zum Thema «Helfen
und Strafen: Die Rolle des Religiosen in der sozialen Kontrolle», das
Komitee «Medizinsoziologie» zu «Economie et efficacité du systeme de
santé suisse», das Komitee «Planung und Urbanisierung» zum Thema
«Architecture et societé».

Zusammen mit den Schwestergesellschaften aus Deutschland
und Osterreich fiihrte die SGS 1988 erstmals einen gemeinsamen
Kongress unter dem Titel «Kultur und Gesellschaft» durch. Anlass zu
diesem Grossereignis war der 60. Jahrestag der 1928 von der Deut-
schen Gesellschaft fiir Soziologie in Ziirich durchgefithrten Tagung. Mit
dieser Veranstaltung wollten die drei Gesellschaften nicht zuletzt die
Vernetzung der Soziologie der drei Linder zum Ausdruck bringen,
dariiber hinaus die internationale Zusammenarbeit der Mitglieder und
ihrer Fachgesellschaften férdern. Auf diesem Kongress wurden auch
Vereinbarungen iiber die aktive Teilnahme des «Nationalkomitees fiir
Soziologische Forschung der DDR» an verschiedenen Veranstaltungen
getroffen. Es gab iiber 500 Referate an diesem sehr gut besuchten Kon-
gress mit prominenten Beitrigen von Mary Douglas, René Kénig, Wolf
Lepenies, M. Rainer Lepsius, Thomas Luckmann und Alex Inkeles.
Gleichzeitig wurden bewusst inhaltliche und personelle Verbindungen
zum 13. Colloque der Association Internationale des Sociologues de Langue
Frangaise (AISLF) hergestellt, das in Genf stattfand. 1989 wurde dann
in Solothurn ein kleiner Kongress der SGS wie gewohnt im Rahmen der
Jahresversammlung der SAGW durchgefiihrt. Mit Hansjérg Siegenthaler
von der Universitit Ziirich konnte ein renommierter Historiker fiir
den Kongress gewonnen werden, der unter dem Thema «Léchec de la
république helvétique et ses effets sur la gestion des différences et des
similitudes sociales» stand.
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8 Diskurskoalitionen der Sozialwissenschaften
(1990-2005)

In den 90er Jahren wurden die zuvor schon existierenden, aber mehr
punktuellen wissenschaftspolitischen Aktionen der SGS intensiviert.
Jetztwar es den SGS-Mitgliedern im Verbund mitanderen sozialwissen-
schaftlichen Fachvertretern gelungen, eine «Diskurskoalition» in Form
einer Allianz zwischen wissenschaftlichen und politischen Akteuren
aufzubauen. Das Agenda-Setting und die Propagierung sozialwissen-
schaftlicher Projekte stiitzten Gesellschaftsinterpretationen, die mit
Reformbestrebungen politischer Akteure parallel liefen. Umgekehrt
konnte die direkte (wissenschaftspolitische) Férderung durch Politi-
ker bestimmten sozialwissenschaftlichen Diskursen zu einer stirkeren
Stellung im wissenschaftlichen Feld und zu einer indirekten, iiber die
gesellschaftliche Legitimitit dieses Diskurses vermittelten «externen»
Abstiitzung verhelfen (Wagner, 1990: 55).

Wichtig war nun, dass die Soziologie nicht mehr allein auftrat,
sondern eine Allianz mit anderen Sozialwissenschaften, konkret der
Bildungsforschung, der Politologie und der Psychologie einging, um
gemeinsam wissenschaftspolitisch titigzu werden. Diese Allianz konsti-
tuierte sich 1990 im sogenannten «Club SOWI». Eine konkrete Folge
dieses Zusammenschlusses war der Vorschlag einer grossangelegten
Evaluation des Status quo und der Entwicklungsperspektive in den
genannten vier Disziplinen, die Geltung fiir die Sozialwissenschaften
ingesamt beanspruchen sollte. Diese Evaluation wurde 1991/92 vom
Wissenschaftsrat durchgefiihrt, der ein internationales Expertenteam
berief. Der Evaluation ging ein Hearing mit vier von den Gesellschaf-
ten mandatierten Fachvertretern voraus. Durch diese Offensive sollte
sowohl eine kognitive als auch eine bessere politische Akzeptanz der
Sozialwissenschaften angestrebt werden. Walo Hutmacher, der ehe-
malige Prisident der SGS, und René Levy, der amtierende Prisident,
trugen anlisslich einer vom Wissenschaftsrat organisierten Diskussion
in ihren Plidoyers die Lepeniessche These der «Drei Kulturen» vor:
Die Sozialwissenschaften bildeten eine eigenstindige, zwischen Natur-
und Geisteswissenschaften angesiedelte wissenschaftliche Kultur. René
Levy berichtete zudem iiber die Lage, Qualitit und Professionalitit
der schweizerischen Soziologie und beklagte den eklatanten Mangel
an finanziellen Ressourcen.
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Nach dieser Bestandesaufnahme beauftragte der Wissenschaftsrat
eine Arbeitsgruppe «Sozialwissenschaften» (SOWI), die Lage und die
Perspektiven dieses Bereichs zu analysieren und eine Strategie zur For-
derung und Entwicklung zu erarbeiten. Von einer Selbstevaluation der
universitiren Institute ausgehend, analysierte die vom Wissenschaftsrat
bestellte internationale Expertengruppe die Situation der Disziplinen im
europiischen Vergleich. Der Bericht wurde unter dem Titel Revitalizing
Swiss Social Science (Rapport FOP 6, 1992) publik gemacht.

Zunichst wurde festgestellt, dass die Sozialwissenschaften in
der Schweiz im Vergleich mit anderen europiischen Staaten einen
zu geringen Stellenwert hitten. Als vordringliche Probleme wurden
genannt: das Fehlen einer wissenschaftlichen Strategie beziiglich
Forschung und Forschungsmitteln; fehlende Entwicklungsmoglich-
keiten fiir Nachwuchsforscher; steigende Studierendenzahlen ohne
Verstirkung der Ressourcen; Zuriickhaltung bei der Wahrnehmung
der Verantwortung gesellschaftlichen Problemen gegeniiber. Die Ex-
perten schlugen auch konkrete Massnahmen vor: Revitalisierung der
Sozialwissenschaften von nationalen Kolloquien ausgehend; Schaffung
von zwei Graduiertenkollegs und eines «Institute for Advanced Studies
in the Social Sciences», Einrichtung eines Wissenschaftspolitischen
Rates im Rahmen der SAGW (Bulletin 79, 1993: 23-24). Diese vor-
geschlagenen Massnahmen wurden nur zu einem Teil umgesetzt. Auf
Graduiertenkollegs und ein nationales Zentrum fiir Sozialwissenschaften
warten wir noch immer.

Die SAGW, die sich nun Schweizerische Akademie der Geistes-
und Sozialwissenschaften nannte, beschloss an ihrer Abgeordnetenver-
sammlung vom 11. Juni 1993 einstimmig die Schaffung eines Wissen-
schaftspolitischen Rates fiir die Sozialwissenschaften. Die Mitglieder
sollten auf Vorschlag der im Rat vertretenen Gesellschaften gewihle
werden, was wiederum die wichtige wissenschaftspolitische Funktion
der Fachgesellschaften belegt. Dieser Rat sollte nun die friihere Arbeit
des «Club SOWI» weiterfiihren, aber auch anderen Gesellschaften
offenstehen. Der «Club SOWI» hatte auch die Erarbeitung eines
prioritiren Forschungsprogramms fiir die Sozialwissenschaften unter
dem Titel «Demain la Suisse» vorgeschlagen, das als «Réseau d’étude
des changements sociaux dans la société suisse» konzipiert war (Bulle-
tin 78, 1993: 35). Neben den gemeinsamen wissenschaftspolitischen
Initiativen gab es weitere gemeinsame Aktivititen, so 1993 ein von
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Soziologie und Ethnologie konzipierter Kongress tiber Fragen von
Migration und Multikulturalitit.

Ein grosser Erfolg der Allianz der Sozialwissenschaften war
zweifellos die Griindung des Schweizerischen Informations- und Doku-
mentationsdienstes in Neuenburg mit massgeblicher Unterstiitzung
durch die Dachgesellschafc SAGW (Bulletin 77, 1993: 28).6 SIDOS
sollte zwei Funktionen erfiillen: Zum einen sollte Transparenz iiber die
sozialwissenschaftliche Forschungstitigkeit in der Schweiz geschaffen,
zum anderen die fiir die Sekundirforschung notwendige Archivierung
und Dokumentierung von wichtigen Forschungsdaten wahrgenommen
werden.

Bereits 1983 hatte sich innerhalb der SGS eine Arbeitsgruppe
konstituiert, die mit den Projektierungsarbeiten fiir ein soziologisches
Dokumentations- und Informationszentrum beauftragt worden war.
Die SGS war die treibende Kraft beim Aufbau dieses schweizerischen
Dokumentationsdienstes fiir Sozialwissenschaften (SIDOS), der 1993
in Neuenburg seine Titigkeit aufnahm. Die Etablierung dieses Infor-
mations- und Dokumentationsdienstes war ein erfolgreicher Beitrag
zur institutionellen Konsolidierung der Sozialwissenschaften in der
Schweiz und ist neben der Unterstiitzung durch die SAGW vor allem
dem Einsatz von René Levy, Franz Haag, Eugen Horber, Erich Zbinden
und Peter Zeugin zu verdanken. Diese neu geschaffene Institution
vermochte auch, die Prisenz der Sozialwissenschaften in Offentlichkeit
und Verwaltung zu stirken. Damit hatte Prisident Levy seine hoch-
gesteckten Ziele erreicht und trat auf Ende des Jahres 1994 zuriick.

Seine Nachfolgerin wurde Claudia Honegger, die 1990 zusam-
men mit Andreas Diekmann an die Universitit Bern berufen worden
war. Sie hatte in Ziirich (bei Peter Heintz), in Frankfurt und Paris
Soziologie, Philosophie und Geschichte studiert und sich in Frankfurt
habilitiert.

Kongresse

Im Oktober 1995 fand in Bern der erste gemeinsame Kongress der
schweizerischen Sozialwissenschaften statt, an dem Rosi Braidotti,
Alain Touraine, Anthony Giddens und Wolf Lepenies die Hauptreferate
hielten. Der Kongress «Gesellschaften im Umbau: Identititen, Kon-

1]

Vgl. dazu auch den Beitrag von René Levy in diesem Band.
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flikte, Differenzen», an dem iiber tausend Personen teilnahmen, war
ein grosser Erfolg. Claudia Honegger eréffnete die Tagung in ihrer
Funktion als Prisidentin der SGS und des Kongress-Vorbereitungs-
komitees mit einem optimistischen Plidoyer:

Es ist zu hoffen, dass die schweizerischen Sozialwissenschaften
aus ihrer quantitativen Schwiche eine qualitative Stirke durch die
Betonung des interdiszipliniren und interkulturellen Diskurses
machenwerden. [...] Angesichts der brisanten sozialen und kulturellen
Probleme von Gesellschaften im Umbau ist nicht das alte bequeme
Abteilungsdenken gefragt, sondern eine Riickbesinnung auf gemeinsame
Erkenntnisinteressen.

(Honegger et al., 1996: 26)

Mitdem Kongress gelang der SGS und dem Organisationskomitee eine
deutliche Sichtbarmachung der Allianz der Sozialwissenschaften. Der
Kongress verfolgte aber auch den Zweck, das Nationale Forschungspro-
gramm «Demain la Suisse» und die Arbeit des Wissenschaftspolitischen
Rates fiir die Sozialwissenschaften der SAGW zu unterstiitzen.
Mitder Verabschiedung des Schwerpunktprogramms «Demain la
Suisse» im Jahre 1996 wurde eine der vom Internationalen Expertenteam
der SOWI-Evaluation empfohlenen Massnahmen umgesetzt. Das auf
acht Jahre befristete Schwerpunktprogramm wurde vom Bund mit 45
Millionen Franken finanziert. Die Férderaktivititen des Programms
bezogen sich auf drei Bereiche: Projektférderung, Nachwuchsforde-
rung und Bereitstellung von Grundlagendaten zur gesellschaftlichen
Entwicklung in der Schweiz. Im Bereich der Projektférderung wurden
103 Projekte finanziert, die zumeist interdisziplinir und bisweilen
auch interuniversitir ausgerichtet waren. Im Bereich der Nachwuchs-
forderung fiihrte man «Summer Schools» zu verschiedenen Themen
(Methoden, Wissenschaftsforschung, Medienforschung) durch und
stellte Gelder zur Organisation von Graduiertenprogrammen, allerdings
nicht fiir Stipendien, bereit. Um eine kontinuierliche Erhebung von
Grundlagendaten sicherzustellen, beteiligte sich «Demain la Suisse»
an mehreren internationalen Erhebungsinstrumenten und baute
eigene Forschungsinfrastrukturen auf. Dazu gehéren insbesondere
das Schweizer Haushalt-Panel (SHP) und die Wahlbefragungen im
Rahmen der Swiss Electoral Studies (SELECTS). Mit der Kombina-
tion von Projekt- und Strukeurférderung schuf das Programm wichtige
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Voraussetzungen fiir den Anschluss der Schweizer Sozialwissenschaften
an die internationale Forschung.

Der im Oktober 1996 an der Universitit St. Gallen veranstaltete
Kongress manifestierte wiederum die interdisziplinire Zusammenarbeit,
und zwar an einem konkreten Thema. Er wurde vom Forschungs-
komitee «Gesundheitssoziologie» mit der Schweizerischen Gesellschaft
fiir Gesundbeitspolitik, der Schweizerischen Gesellschaft fiir Privention
im Gesundheitswesen sowie der Schweizerischen Gesellschaft fiir Psycho-
soziale Medizinvorbereiter und durchgefiihre. Ahnliches gilt fiir den im
September 1997 an der Universitit Bern in Zusammenarbeit mit dem
Nationalen Forschungsprogramm 35 «Frauen in Recht und Gesellschaft
organisierten Kongress, der dem Thema «Differenz und Ungleichheit.
Entwicklung und Perspektiven der Geschlechterforschung» galt. Vor
allem das Fach Geschichte war neben der Soziologie gut vertreten. Es
gab aber auch Beitrige aus Ethnologie, Philosophie, Politologie und
Pidagogik.

Vom 14. bis 18. Oktober 1998 fand an der Albert-Ludwigs-Uni-
versititin Freiburgeinzweiter «Dreilinder-Kongress» statt: ein gemein-
samer Kongress der Deutschen, Osterreichischen und Schweizerischen
Gesellschaften fiir Soziologie. Das Thema lautete diesmal «Grenzenlose
Gesellschaft?». In insgesamt fiinfzehn Plenumsveranstaltungen wurde
dieses Thema variiert. Im Organisationskomitee war die SGS durch den
Ziircher Soziologen Kurt Imhof und durch Claudia Honegger vertre-
ten, die den Kongress auch im Namen der SGS ersffnete (Honegger,
Hradil, Traxler 1999: 28).7

Organisatorische Anderungen

Die Neu-Organisation des Vorstandes, die am 25. September 1997
beschlossen wurde und ab 1. Januar 1998 giiltig sein sollte, markiertin
der Geschichte der SGS einen neuen Abschnitt. Durch den Beschluss
der Generalversammlung wurde der Vorstand von maximal fiinfzehn
auf maximal sieben Mitglieder verkleinert. Ziel dieser Massnahme war
eine Effizienzsteigerung des Vorstandes nach der Devise «Leistung vor
Reprisentativitit» (Eberle). Die Abkehr vom Reprisentationsprinzip
erfolgte insbesondere aus Griinden der Verbesserung der Arbeitsfihig-
keit des Vorstandes. Mit einer konstant wechselnden Prisenzauswahl

Vgl. den Beitrag von Claudia Honegger in diesem Band.
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von durchschnittlich zehn Mitgliedern war ein systematisches und
nachhaltiges Arbeiten kaum méglich. Die Frage der Reprisentation
von unterschiedlichen Universititen, soziologischen Richtungen und
Sprachregionen in der SGS blieb (und bleibt) freilich weiterhin ein
Thema. .

Im Anschluss an die Neuwahlen der Generalversammlung vom
26. September 1997 wurde der Vorstand neu zusammengesetzt. Neuer
Prisident wurde Thomas S. Eberle, der schon frither Vorstandsmitglied
des SGS gewesen war. Er hatte in St. Gallen Wirtschaftswissenschaften,
Recht und Wirtschaftssoziologie und anschliessend an der University
of California, Santa Barbara, Soziologie studiert und sich spiter an der
Universitit St. Gallen fiir Soziologie habilitiert. Nach dem Riickeritt des
langjihrigen Sekretirs Peter Rusterholz wurde das Sekretariat der SGS
neu organisiert und an der Universitit St. Gallen domiziliert. Neuer
Sekretir wurde Christoph Maeder, nun «Generalsekretir» genannt, um
ihn vom administrativen «Sekretir» des Prisidenten abzugrenzen.

Auch das Redaktionsteam der Schweizerischen Zeitschrift fiir Sozio-
logie wurde neu organisiert. Nachdem die Revue in den 80er Jahren
vom Genfer Redaktor Werner Fischer systematisch zu einer nationalen
Fachzeitschrift aufgebaut worden war, gewann sie unter der Leitung von
Jacques Coenen-Huther (1991-1995), ebenfalls von der Universitit
Genf, internationales Renommee als soziologische Fachzeitschrift mit
Peer-Review-Verfahren und Beitrigen international bekannter Sozio-
loglnnen. Seinem Nachfolger, Olivier Tschannen von der Universitit
Neuchitel, gelang es in den Jahren 1996 bis 1999, die Zeitschrift zu
konsolidieren. Beiseinem Riickeritt Ende 1999 legte Olivier Tschannen
ein iiberzeugendes Konzept fiir eine Reorganisation der Redaktion vor,
das der Vorstand sogleich umsetzte. Die Redaktion sollte von einem
Chefredaktor bzw. einer Chefredaktorin geleitet werden, dem ein
redaktionelles Team zur Seite stehen sollte, mit Vertretungen der deut-
schen und franzésischen Schweiz, der qualitativen und quantitativen
Soziologie sowie beider Geschlechter. Mit Beat Fux von der Universitit
Ziirich konnte fiir die Nachfolge Tschannens ein Soziologe gefunden
werden, der seit mehreren Jahren die Rezensionen der Zeitschrift betreut
hatte und daher mit der Redaktionsarbeit bereits vertraut war. Zum
ersten Mal in der bisherigen Geschichte der SGS hatte der Vorstand
beschlossen, den neuen Chefredaktor im Rahmen der Méglichkeiten
finanziell zu entschidigen, da er seine Titigkeit nicht im Kontext
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einer festen Anstellung ausiiben konnte. Nachdem die Revue lange in
Genf und dann in Neuchitel beheimatet war, wanderte der Sitz der
Chefredaktion nun nach Ziirich (Bulletin 3, 1999: 36-37). Ab 2000
wurde auch das Redaktionskomitee neu strukeuriert; das bisherige
Komitee mit Bettina Heintz, Robert Hettlage, Riccardo Lucchini und
Olivier Tschannen wurde durch Véronique Mottier aus Genf, Martin
Schmeiser aus Bern und Stefan Sacchi aus Ziirich abgelsst, die sich zur
Mitarbeit als Ko-Redakteure bereit erklirt hatten. Bettina Heintz und
Robert Hettlage fungieren aber heute noch im International Advisory
Board der Zeitschrift.

Unter der Prisidentschaft von Thomas Eberle® konstituierte sich
ein neues Forschungskomitee «Interpretative Sozialforschung». Dem
Thema «Interpretative Soziologien» war auch der Jahreskongress von
1999 gewidmet, der vom 30. September bis 1. Oktober an der Univer-
sitit Fribourg durchgefiihrt wurde. Dieser Kongress war nicht einem
speziellen soziologischen Forschungsgebiet, sondern einer Gruppe
methodologischer Ansitze gewidmet. Die Plenumsreferate waren zur
einen Hilfte dem Stande der Diskussion in Frankreich (Albert Ogien,
Paris), Grossbritannien (Rod Watson, Manchester) und Deutschland
(Ronald Hitzler, Dortmund) gewidmet, zur andern Hilfte fiihrten sie
indiedrei thematischen Ateliers ein: Identitit und Strukeur (Véronique
Mottier, Genf); Lebensverlaufund Biographie (Monika Wohlrab-Sahr,
Leipzig); Organisation und Interaktion (Deirde Boden, Kopenhagen).
Das Abschlussreferat hielt David Sudnow aus Boston/Amsterdam.

Neben dieser Tagung organisierten die einzelnen Forschungs-
komitees der SGS ebenfalls eigene Veranstaltungen. Das Forschungs-
komitee « Wissenschafts- und Technikforschungy hatte im Mirz 1999
eine «Spring School Science and Technology Studies in Switzerland»
durchgefiihret, das Forschungskomitee «Symbole, Bilder und Ideo-
logien» fiihrte zusammen mit der Sektion «Kultursoziologie» der
Osterreichischen Gesellschaft fiir Soziologie in Bregenz einen Workshop
iiber «Zeitstrukturen und Zeitkulturen» durch. Die Gruppe der Reli-
gionssoziologen (ASSOREL) veranstaltete im September in Lausanne
ein Symposium, das sich mit der Frage beschiftigte, ob und wie man
Religiositit messen und regulieren konne. Das Forschungskomitee
«Gesundheitssoziologie» widmete sich im November an einer Tagung

¥  Weitere Angaben zur Prisidentschaft Eberle, die hier nicht mehr detailliert aufgear-
beitet werden konnte, finden sich in seinem Beitrag in diesem Band.
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in Ziirich dem Konzept «sens de la cohérence» und gestaltete im Rah-
men des Kongresses «Offentliche Gesundheit» vom 6. bis 8. Oktober
in Freiburg i. Br. ein Seminar iiber «managed care» mit. Im Jahr 2000
wurde kein Kongress durchgefiihre, da sich die Anstrengungen auf
den grossen Kongress zum Thema «Theorien und Interventionen» im
September 2001 in Genf richteten.

Im April 2000 wurde René Levy, deralt Prisident der Gesellschaft,
in den Forschungsrat des Schweizerischen Nationalfonds (und zwar in
die neu gegriindete Sektion NFS der Abteilung 4) gewihlt. Er zog sich
darum aus dem Wissenschaftspolitischen Rat zuriick, und so konnte
nun Thomas Eberle 2000 als Prisident der SGS seine Nachfolge in
diesem Gremium antreten.

Die Sozialwissenschaften standen zusammen mit den Geisteswis-
senschaften seit 2001 im Zentrum des 6ffentlichen Interesses, vor allem
auch weil sie bei der Vergabe der neuen Nationalen Forschungsschwer-
punkte kaum profitiert hatten. Im Anschluss an diese Debatte und
im Hinblick auf die Ausarbeitung der Botschaft «Bildung, Forschung
und Technologie 2004—2007» zuhanden des Parlaments hatte das
Staatssekretariat fiir Wissenschaft und Forschung eine Arbeitsgruppe
«Forderung der Geistes- und Sozialwissenschaften» eingesetzt. Diese
Arbeitsgruppe hatte die Aufgabe, Leitlinien zur Entwicklung der Geistes-
und Sozialwissenschaften in der Schweiz zu erarbeiten und Massnahmen
zu einer verstirkten Forderung dieser Fachbereiche im Rahmen einer
umfassenden Wissenschaftspolitik vorzuschlagen. Dieser von Gerhard
M. Schuwey prisidierten Arbeitsgruppe gehérte von Seiten der Sozial-
wissenschaften René Levy an. Bei der Vorbereitung des Berichtes hatte
der Wissenschaftspolitische Rat fiir die Sozialwissenschaften (WRS)
eine wichtige Rolle gespielt. Auf der Basis der Erfahrung mit dem SPP
«Demain la Suisse» erachtete der Rat fiir die Forschungsorganisation
horizontal orientierte Netzwerkldsungen mit einem administrativ feder-
fiihrenden Institut fiir addquater als das Konzept eines zentralistischen
«leading-house», das eher der naturwissenschaftlichen Forschungspraxis
entsprach. Mit Nachdruck forderte er zudem, dass der SNF auch fiir
die Nationalen Forschungsschwerpunkte eine eigene Unterabteilung
fiir die Geistes- bzw. Sozialwissenschaften schaffe; denn letztere hitten
kaum eine reelle Chance, wenn ihre Projekte stets in Konkurrenz mit
jenen der Naturwissenschaften stiinden. Des weitern wurde auch fiir
eine Verbesserung der sozialwissenschaftlichen Grundkenntnisse in
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Gymnasien und technisch orientierten Hochschulen plidiert. Auch
die Forderung der qualitativen Sozialforschung betrachtete der Rat
als ein wichtiges Anliegen: Diese miisse im 6ffentlichen Bewusstsein
und bei wissenschaftspolitischen Entscheidungstrigern besser bekannt
gemacht werden; auch solle die Schaffung eines Kompetenzzentrums
fiir qualitative Methoden ins Auge gefasst werden. Dieser letzte Punkt
bezog sich auf die Demarche des WRS zur Férderung der qualitativen
Sozialforschung, die seit 2001 unter der Federfithrung des SGS-Prisi-
denten Thomas Eberle vorangetrieben wurde und ab 2002 drei wichtige
Tagungen hervorgebracht hat.’

An der Retraite des SGS-Vorstandes im Januar 2002 in Konol-
fingen wurden neue strategische Ziele fiir die SGS ins Auge gefasst.
Gemiss den hier formulierten Richtlinien wurde beschlossen, dass
in Zukunft die SGS «bei der Setzung von Themen eine aktive Rolle»
spielen sollte. Dies solle vor allem bei den Kongressthemen der Fall
sein, die nicht mehr einfach den lokalen Organisatoren iiberlassen
werden sollten. Die Themen der SGS-Kongtesse sollten sich zudem
nicht nur an der bestehenden Forschung orientieren, sondern neue
Anstosse geben und Themen setzen. Der SGS-Vorstand gab sich als
Aufgabe, iiber ein zielgerichtetes Agenda-Setting die Wissenschafts-
kultur in ihrem Geltungsbereich zu beeinflussen. Thematisch gelte es,
aktuelle gesellschaftspolitische Diskussionen vorwegzunehmen oder
doch zumindest zu spiegeln (Protokoll der zweiten Retraite des SGS-
Vorstandes in Konolfingen im Januar 2002).

Mit dem SGS-Kongress von 2003 wurde dann ein starkes Agen-
da-Setting versucht: der Titel lautete «Triumph und Elend des Neoli-
beralismus». Im Call-for-paper wurde selbstbewusst proklamiert, dass
man sich in einer gesellschaftlichen Phase der Umorientierung und
des Umbruchs befinde und deshalb «ein ausgewiesener Bedarf nach
neuen soziologischen Analysen, innovativen Antworten und tragfihigen
Losungsideen» bestehe: «Ziel des Kongresses 2003 der Schweizerischen
Gesellschaft fiir Soziologie» ist es, «in dieser gesellschaftlichen Umbruchs-
phase einen Beitrag in der Form von Deskriptionen, Etklirungen und
Reflexionen zu leisten.»

Fiir die Hauptreferate konnten mit Ignacio Ramonet, dem Chef-
redakteur von Le monde diplomatique, ein Journalist von internationaler
Statur mit globalisierungskritischem Profil, und mit Saskia Sassen aus

9

Vgl. dazu die Ausfiithrungen von Eberle in diesem Band.
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New York eine international bekannte Soziologin gewonnen werden.
Allerdings wurden in den etwas spirlichen Presseberichten vor allem
die Akteure aus dem politischen Feld wie Oscar Lafontaine, Heiner
Geissler und Franz Steinegger erwihnt, die sich gemeinsam mit Peter
Bodenmann zum abschtiessenden Podiumsgesprich eingefunden hatten,
das unter der Leitung von Kurt Imhof stattfand.

9  Schlussbetrachtungen
Die Schweizerische Gesellschaft fiir Soziologie kann nun auf 50 Jahre

ihres Bestehens zuriickblicken. Sie hat sich von einem heterogenen
Verein von Professoren und Berufsleuten, die sich mit Problemen der
Gesellschaft befassten, zu einer professionellen wissenschaftlichen
Vereinigung entwickelt. Diese Entwicklung vollzog sich in mehreren
Etappen. Die Griindungszeit der SGS in den 1950er und 60er Jahren,
die Autonomisierungsphase der 70ecr Jahre und die Spezialisierungsphase,
die Mitte der 80er Jahre einsetzte. Der Prozess der Institutionalisierung
durchlief einen Zyklus, der nach dem Zweiten Weltkrieg mit Margi-
nalitit begann, in hoher 6ffentlicher Sichtbarkeit und Diskursrelevanz
kulminierte und schliesslich in die teilweise Etablierung fiihrte.

Als besonders effizient erwies sich seit Beginn der 90er Jahre
die Strategie einer Allianz der Sozialwissenschaften in der Schweiz.
Dieser Allianz war die Anregung einer breiten Evaluation der Sozial-
wissenschaften zu verdanken. Die Massnahmen zur Stirkung der
Sozialwissenschaften in der Schweiz wurden vor allem in zwei Punkten
umgesetzt, durch die Griindung eines Wissenschaftspolitischen Rates
fiir die Sozialwissenschaften im Rahmen der SAGW und durch den For-
schungsverbund «Demain la Suisse». Wenn dieses Programm auch nicht
die erhoffte strukturelle Wirkung auf der Ebene der Hochschulen erzielt
hat, so stehen die Sozialwissenschaften heute doch gestirkt da.

Die SGS selber ist durch die strukturellen Reformen des Vorstandes
schlagkriftiger geworden. Wihrend frither die Thematiken eher von
lokalen Forschungskomitees bestimmt wurden, so sucht der Vorstand
nun selber durch ein kohirentes Agenda-Setting, das wissenschaftliche
Profil der Gesellschaft zu bestimmen.

Eine wissenschaftliche Gesellschaft ist in einem kulturell und
sprachlich so vielfiltigen Land wie der Schweiz gleichzeitig eine Not-
wendigkeit und ein schwieriges Unterfangen. Triger der Hochschulen
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sind in der Schweiz, mit Ausnahme der ETHs, die Kantone. Das
bedingt ein relativ grosses Eigenleben der kantonalen Universititen,
was eher Konkurrenz als Dialog und Kooperation férdert. Die Uni-
versititen befinden sich iiberdies in unterschiedlichen Sprachgebieten.
Die Wissenschaftskulturen werden weitgehend durch diejenigen des
umfassenden (deutschen oder franzdsischen) Sprachgebietes bestimmt.
Um den zentrifugalen Tendenzen entgegenzuwirken, sind darum
Plattformen fiir den Austausch zwischen diesen Kulturen in der Form
nationaler wissenschaftlicher Gesellschaften in der Schweiz eine absolute
Notwendigkeit. Wenn auch die Griindung einer eigenen Zeitschrift
durch die SGS nach Walo Hutmacher nicht dazu gefiihrt hat, dass sich
die Wissenschaftskulturen wirklich durchdringen, so haben doch die
gemeinsam organisierten Kongresse die Moglichkeit eines informel-
len Austausches geboten, dessen Wirkung nicht unmittelbar ablesbar,
aber keineswegs zu unterschitzen ist. Es war zudem ein Gliicksfall,
dass mehrere Prisidenten der SGS in beiden Landesteilen und beiden
Wissenschaftskulturen beheimatet waren und so die Gesellschaft nicht
bloss als Ausdruck eines Landesteils wahrgenommen wurde.

Die Forschungsforderung ist in der Schweiz Sache des Bundes
bzw. vom Bund eingesetzter nationaler Instanzen. Darum ist aus wis-
senschaftspolitischer Sicht die Existenz nationaler wissenschaftlicher
Gesellschaften unabdingbar. Die SGS hat hier gerade in letzter Zeiteine
wichtige Rolle gespielt und ist zu einem zentralen Ansprechpartner der
Forderinstitutionen geworden. In der kiinftigen Hochschullandschaft
werden die Universititen und Fachhochschulen eine gemeinsame Auf-
gabe von Bund und Kantonen sein. In dieser neuen Situation, die einen
hochschulpolitischen Paradigmenwechsel darstellt, wird die Bedeutung
einer nationalen wissenschaftlichen Gesellschaft noch steigen. Sie wird
vermutlich auch in den nichsten flinfzig Jahren wichtige Aufgaben fiir
die Stellung des Faches und der Sozialwissenschaften in- und ausserhalb
der Hochschulen zu erfiillen haben.

Nach diesem Riickblick auf die 50-jahrige Geschichte der SGS
kann die einleitende Frage nach der dreifachen —kognitiven, sozialen und
historischen — Identitit der Disziplin noch einmal gestellt werden:

Verfiigt die Disziplin, die in der Schweiz so spit institutionalisiert
worden ist, heute iiber ein unverwechselbares kognitives Profil? Eine
Antwort darauflisstsich sicher auch iiber die Erfassung der Problemstel-
lungen und Orientierungen der von der SGS regelmissig organisierten
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Kongresse sowie iiber die Ausrichtung der Forschungsgruppen geben.
Am Anfang galten die Themen vor allem dem «klassischen» Bereich der
Soziologie: der Arbeits- und Industriewelt. Dann fokussierte sich das
Interesse immer mehr auf Spezialbereiche wie etwa Agrar-, Medizin-,
Bildungs- oder Religionssoziologie. Die Geschlechtersoziologie gewann
erst spit an Gewicht und die Kultursoziologie hatte nicht dieselbe Be-
deutung wie anderswo. Abgesehen von der Thematik der nationalen
Symbole gab es wenig spezifische «Schweizer» Themen, die eine eigene
Herangehensweise erfordert hitten und so paradigmenbildend geworden
wiren. Die internationale Expertenkommission der SOWI-Evaluation
ermunterte denn auch die Sozialwissenschaften in der Schweiz bewusst,
die Verantwortung gegeniiber den gesellschaftlichen Problemen des
eigenen Landes wahrzunehmen. Die starke Spezialisierung wurde
etwas aufgewogen durch die sich intensivierende interdisziplinire
Kooperation mit benachbarten Sozialwissenschaften. Methodologisch
orientierte sich die Soziologie in den beiden Landesteilen an den
dominanten Modellen des jeweiligen Sprachgebietes, ohne dass hier
eine Vermittlung oder gar eine Synthese der Ansitze versucht worden
wire, was in einem multikulturellen Land wie der Schweiz durchaus
eine Chance dargestellt hitte. Neben den dominierenden quantitativen
Ansitzen gewinnen in letzter Zeit auch die qualitativen Methoden an
Gewicht. So zeichnet sich das kognitive Profil der Soziologie in der
Schweiz vor allem durch eine sehr grosse Vielfalt der Themenbereiche
und Ansitze aus.

Die soziale Identitit des Faches ist das Resultat eines Institutio-
nalisierungsprozesses. Wir haben die immer wieder unterbrochene
Institutionalisierung an den Schweizer Universititen beschrieben. Das
Fach verfiigt heute iiber einen gesicherten Status, und die relativ hohen
Studierendenzahlen belegen auch seine Attraktivitit. Aber angesichts
dieser Zahlen ist das Fach personell unterausgestattet. Eine Erhéhung
des Lehr- und Forschungspersonals ist darum unabdingbar. Die SGS
hat zweifellos die Institutionalisierung und Professionalisierung des
Faches unterstiitzt: durch die Organisation von wissenschaftlichen
Kongressen auf nationaler und bisweilen transnationaler Ebene, durch
die Griindung eines wissenschaftlichen Fachorgans und eines Verlages,
die Foren fiir die Selbstverstindigung darstellen. Die Allianz mit den
anderen Sozialwissenschaften erwies sich auf forschungspolitischer
Ebene als fruchtbar. Neben dem Schwerpunktprogramm «Demain la
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Suisse» ist hier vor allem die Etablierung von SIDOS zu nennen. Auch
hochschulpolitisch war diese Allianz wichtig, denn die Sozialwissen-
schaften stehen im Kampf um Ressourcen bei steigenden Studieren-
denzahlen und eingeschrinkten Mitteln vor analogen Problemen und
miissen sich hochschulintern gegeniiber den etablierten Geisteswis-
senschaften behaupten, wihrend gegeniiber den Grossprojekten der
Naturwissenschaften ein punktuelles Zusammengehen von Sozial- und
Geisteswissenschaften eine strategische Notwendigkeit sein kann.

Eine historische Identitit bildet sich schliesslich im Bemiihen
aus, eine disziplinire Vergangenheit zu rekonstruieren, auf die man
sich berufen kann. Wenn es auch vereinzelte Versuche gegeben hat, die
Geschichte des soziologischen Denkens in der Schweiz zu schreiben,
so galt doch das Hauptaugenmerk der schweizerischen Soziologie der
jeweiligen Gegenwart. Eine Selbstthematisierung fand immer wieder
statt, aber meistens nur, um aktuelle Defizite festzustellen. Das fiinfzig-
jihrige Bestehen der SGS kann ein Anlass sein, sich den zuriickgelegten
Weg zu vergegenwirtigen und die Leistungen friitherer Generationen
zu wiirdigen.
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